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RESUMEN

Objetivo: Determinar las percepciones, experiencias y limitantes sobre la investigacion

cientifica en estudiantes de medicina de la Universidad Privada de Tacna.

Materiales y métodos: Se realiz6 un estudio cuantitativo, observacional, descriptivo de
corte transversal, con una muestra 260 estudiantes de la carrera de medicina quienes fueron
seleccionados de manera aleatoria por ciclos de estudio, dichos estudiantes respondieron

una encuesta estructurada sobre sus datos personales y sobre la investigacién académica.

Resultados: La mayor proporcion de los participantes tienen una edad entre 20 a 22 afos,
de sexo femenino, con un promedio regular, la mayoria si tenia practicas y participacion en
investigaciones, pero no habian publicado, presentado o actualmente trabaja en una
investigacion, ademas la mayoria tiene una actitud positiva y un nivel de conocimiento

regular sobre la investigacion cientifica.

Conclusiones: Se concluye que el nivel académico esta relacionado a la actitud del
estudiante respecto a la investigacion cientifica, ademas la edad, el nivel académico, el
ciclo de estudios y el promedio académico estan relacionados con el nivel de conocimientos
sobre investigacion cientifica en estudiantes de medicina de la Universidad Privada de
Tacna, 2024.

PALABRAS CLAVES: Investigacion académica, tesis, estudiante de medicina,

conocimiento, actitud.



ABSTRACT

Objective: To determine the perceptions, experiences, and limitations regarding scientific

research among medical students at the Private University of Tacna.

Materials and Methods: A quantitative, observational, descriptive cross-sectional study
was conducted with a sample of 260 medical students, randomly selected by study cycles.
These students completed a structured survey about their personal data and academic

research experiences.

Results: The majority of participants are between 20 and 22 years old, female, with an
average academic performance. Most had practical experience and participation in research
but had not published, presented, or currently worked on any research projects.
Additionally, the majority have a positive attitude and a moderate level of knowledge about

scientific research.

Conclusions: The academic level is related to the student's attitude towards scientific
research. Moreover, age, academic level, study cycle, and academic performance are
associated with the level of knowledge about scientific research among medical students at

the Private University of Tacna, 2024.

KEYWORDS: Academic research, thesis, medical student, knowledge, attitude.
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INTRODUCCION

La publicacion cientifica es un proceso a través del cual los profesionales o estudiantes
universitarios desempefian un papel fundamental en el desarrollo de nueva informacién util
a la comunidad cientifica la cual va a depender de la calidad del proceso de investigacion y
los resultados que se obtenga, ademas de fortalecer el nivel de conocimiento y competencias
del investigador.

Es importante considerar que, en el contexto educativo de las universidades de nuestro pais,
se fomenta la investigacion a través de la propuesta de obtencion de titulos y grados con
apoyo de presentacion de investigaciones cientificas, pero, existen diferencias entre la
metodologia, la importancia y la asignacién de recursos para investigaciones de grado o las
que buscan tener una publicacion cientifica.

En el proceso de investigacion hay que considerar que es importante que para fomentar la
presentacion de articulos cientificos es necesario una capacidad investigadora de calidad, la
cual se forma en el nivel de pregrado con ayuda del proceso educativo y crece a medida que
los estudiantes tienen participaciones o mentores que logren cultivar sus conocimientos, sin
estos factores, muchas veces provocan una disminucion en el &nimo por la investigacion;
seglin otros autores consideran que una escasa capacidad en la produccion cientifica es el
tiempo, la economia, las practicas de pregrado y la falta de interés son determinantes en la
publicacion cientifica. Los educadores deben tener en cuenta que el desarrollo de la
capacidad investigadora es esencial para producir investigaciones de alta calidad a largo
plazo, por ello es necesario un entorno favorable dentro de las escuelas de Medicina que
logren que el universitario se familiarice con el proceso de investigacion, no s6lo como un
proceso de investigacion, sino también como la ruta a través del cual podran aumentar sus
conocimientos, su capacidad de razonamiento analitico, su capacidad de comunicacion y la
posibilidad de aplicar nuevos conocimientos en la préctica clinica. Por lo expuesto el objetivo
de nuestra investigacion es el de identificar las percepciones, experiencias y limitantes que

influyen en las investigaciones cientificas de los estudiantes de Medicina Humana.

12



1. CAPITULO I: PROBLEMA DE INVESTIGACION

1.1 PLANTEAMINETO DEL PROBLEMA

La investigacion cientifica es un pilar fundamental en la carrera de un profesional de
la salud, especialmente para los estudiantes de medicina. A traves de la investigacion,
los estudiantes no solo contribuyen al avance del conocimiento médico, sino que
también desarrollan habilidades criticas como la investigacion, el pensamiento
analitico y la comunicacion cientifica.

La falta de investigaciones cientificas entre estudiantes de medicina puede ser
atribuida a diversos factores. En primer lugar, existe una percepcion generalizada de
que la investigacion cientifica es una tarea ardua y compleja, reservada solo para
aquellos con un alto nivel de experiencia y recursos. Esta percepcion puede desanimar
a los estudiantes desde el inicio, creando una barrera psicoldgica dificil de superar, la
falta de experiencia y capacitacion adecuada en metodologia de investigacion y
redaccion cientifica representa un obstaculo significativo. Muchos programas de
medicina no ofrecen una formacion suficiente en estas areas, lo que deja a los
estudiantes sin las herramientas necesarias para emprender y culminar proyectos de
investigacion exitosamente. Algunos estudiantes pueden haber tenido experiencias
positivas, participando en proyectos de investigacion bien organizados y recibiendo
el apoyo adecuado de mentores e instituciones. Sin embargo, otros pueden haber
enfrentado dificultades como la falta de acceso a recursos, la carencia de mentoria
adecuada o la falta de tiempo debido a las exigencias académicas. Estas experiencias
divergentes pueden influir significativamente en la decision de los estudiantes de
involucrarse en actividades de publicacion cientifica. Ademas de las percepciones y
experiencias, los determinantes estructurales y contextuales juegan un papel crucial.
La disponibilidad de recursos, tanto materiales como humanos, puede facilitar o
dificultar el proceso de investigacion y publicacion. Instituciones con infraestructura
adecuada y programas de mentoria solidos tienden a tener mayores tasas de

publicacidn entre sus estudiantes. Asimismo, factores personales como el interés en
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lainvestigacion, el tiempo disponible, y las habilidades de gestion del tiempo también
pueden influir en la capacidad de los estudiantes para publicar sus trabajos cientificos
Con lo expuesto, el realizar un estudio sobre las percepciones, experiencias y
limitantes sobre la investigacion cientifica en estudiantes de Medicina Humana es de
vital importancia, ya que permitird identificar los determinantes que limitan la
investigacion cientifica en estudiantes de pregrado y con ello proponer soluciones al
problema.

1.2 FORMULACION DEL PROBLEMA
1.2.1 PROBLEMA PRINCIPAL
e ;Cuales seran las percepciones, experiencias y limitantes sobre la
investigacion cientifica en estudiantes de Medicina Humana de la

Universidad Privada de Tacna?

1.2.2 PROBLEMAS ESPECIFICOS

e ;Como disefiar y validar un instrumento que evalle las percepciones,
experiencias y limitantes sobre la investigacion cientifica en estudiantes
de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna, 2024?

e ;Cuales seran las caracteristicas sociodemograficas de los estudiantes de
Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna?

e ;Cuales seran las percepciones y experiencias sobre la investigacion
cientifica en estudiantes de Medicina Humana de la Universidad Privada
de Tacna?

e ;Cudles seran los limitantes sobre la investigacion cientifica en

estudiantes de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna?
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1.3 OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
1.3.1 OBJETIVOS GENERALES

e Determinar las percepciones, experiencias Yy limitantes sobre la
investigacion cientifica en estudiantes de Medicina Humana de la
Universidad Privada de Tacna.

1.3.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

e Validar un instrumento disefiado para evaluar las percepciones,
experiencias y limitantes sobre la investigacion cientifica en estudiantes
de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna

e Identificar las caracteristicas sociodemograficas de los estudiantes de
Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna.

e Identificar las percepciones y experiencias sobre la investigacion en
estudiantes de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna.

e Identificar los limitantes sobre la investigacion cientifica en estudiantes

de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna.

1.4 JUSTIFICACION DEL PROBLEMA

La investigacion cientifica es una actividad fundamental en la formacion académica
de los estudiantes de medicina, ya que no solo contribuye al desarrollo del
conocimiento médico, sino que también fortalece habilidades esenciales como la
investigacion, el pensamiento critico y la comunicacion cientifica. Sin embargo, la
tasa de investigaciones cientificas entre los estudiantes de Medicina Humana sigue
siendo baja en muchas regiones, particularmente en Latinoamérica. Esta situacion
subraya la necesidad de investigar las percepciones, experiencias y limitantes que
influyen en la participacion de los estudiantes en la investigacion cientifica.

Los determinantes estructurales y contextuales también juegan un papel crucial en la
capacidad de los estudiantes para publicar sus trabajos cientificos. La disponibilidad
de recursos materiales y humanos, la infraestructura institucional y los programas de
apoyo son elementos que pueden facilitar o dificultar el proceso de publicacion.

Instituciones con una infraestructura adecuada y programas de mentoria solidos
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tienden a tener mayores tasas de publicacion entre sus estudiantes. Evaluar estos
determinantes permitira a las instituciones educativas fortalecer los factores que
facilitan la publicacion cientifica y abordar los obstaculos existentes.

La justificacion de este estudio se basa en su potencial para impactar positivamente
en la formacion académica y profesional de los estudiantes de Medicina Humana.
Promover la participacion en actividades de investigacion y publicacion, no solo
mejora las habilidades académicas de los estudiantes, sino que también fomenta un
enfoque basado en la evidencia en la practica médica, lo cual es crucial para
proporcionar una atencion de calidad en salud. Ademas, los resultados de este estudio
pueden influir en la creacion de politicas y programas educativos que apoyen mejor

a los estudiantes en su camino hacia la investigacion cientifica.
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2 CAPITULO II: REVISION DE LA LITERATURA

2.1 ANTECEDENTES DEL ESTUDIO

211

INTERNACIONALES

Orebi y colaboradores presentaron en 2023 su investigacion acerca de las
percepciones, experiencias y barreras que impiden la implementacion de la
investigacion en estudiantes de medicina, para ello se realizé un estudio
observacional de corte transversal, se contd con 462 estudiantes de la
Universidad de Tanta, quienes respondieron una encuesta semi estructurada
autoaplicada acerca del conocimiento, actitudes y barreras percibidas sobre la
investigacion, se encontré que el 49.8% tiene un conocimiento aceptable, el
66.2% tiene una actitud positiva, ademas las principales barreras identificadas
fueron los fondos, tiempo y entrenamiento, 66.7% tuvieron una practica
previa en investigacion, se concluy6 que la actitud positiva promueve y es
necesaria para la practica de investigacion y oportunidades, ademas que la
participacion en investigacion aumenta el nivel de conocimiento y actitud
sobre investigacion (1).

Bin Ghouth publico en 2023 sobre percepcion, actitudes y practicas acerca
de la investigacion en estudiantes de medicina, donde tuvo la finalidad de
determinar las variables ya mencionadas en la Universidad de Hadhramout,
para ello se disefid un estudio observacional de corte transversal donde se
administro un cuestionario autoaplicado, se contd con 265 participantes donde
el 72% tenia un conocimiento bajo sobre investigacién, el 90.9% tenia una
actitud positiva, el 83% participaba en alguna investigacion y el 44.4% tenia
interés en participar en investigacion, ademas se encontrd que el tiempo y el
escaso entrenamiento en estadistica estaban presentes en los estudiantes como
barreras percibidas. Se concluye que existen multiples barreras que limitan la
investigacion en estudiantes de medicina por ello es importante abordar estas

limitantes para desarrollar su presentacion (2).
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Assar y colaboradores presentaron su estudio en 2022 acerca del
conocimiento, actitudes, practicas y barreras percibidas por los estudiantes de
pregrado, la cual tuvo el objetivo de determinar estas variables en 6 ciudades
de Arabia, para ello se disefid un estudio observacional y de corte transversal,
donde se administré un cuestionario de 5 secciones sobre las variables
mencionadas, se contd con 2989 estudiantes de los cuales el 91.6% presento6
un nivel de conocimiento bajo, la mayoria tenia una actitud positiva hacia la
investigacion, los estudiantes presentaron una percepcion de ansiedad y
dificultad sobre la investigacion, ademas el 33.7% esta involucrado en una
investigacion, dentro de las barreras mas frecuentes se encontro el escaso
acceso a laboratorios, la prioridad del estudio y el tiempo, con ello se concluy6
que los estudiantes presentaron un bajo nivel de conocimientos el cual esta

asociado a actitudes positivas sobre la investigacion(3).

Sobczul y colaboradores presentaron en 2022 su investigacion acerca del
interés y actitudes sobre la investigacion en estudiantes de medicina, para ello
se disefid un estudio observacional y de corte transversal, se conté con 695
estudiantes de medicina de la Universidad de Warsaw, se encontr6 que el
55.2% de los participantes tienen un alto interés en la investigacion, el 52.8%
estd interesado en un PHD, los estudiantes que tenian mayor interés en
investigacion estaban mas envueltos en la practica de investigacion, ademas
el tiempo y el conocimiento son las principales barreras que limitan la
posibilidad de iniciar una investigacion, con ello se concluy6 que existe un
interés en la investigacion cientifica y a medida que es més alta, mayor es la
probabilidad de estar envuelto en estas pero se debe tener en cuenta las

barreras que pueden limitarla(4).

Alsaleem y colaboradores presentaron en 2021 su trabajo sobre retos y
barreras acerca de la investigacion médica en estudiantes de medicina y
odontologia en Arabia Saudita, donde se tuvo el objetivo de determinar las

razones que fomentan la conducta investigativa, los retos y barreras que
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enfrentan los estudiantes de medicina y odontologia, para ello se disefi6 un
estudio observacional de corte transversal, se cont6 con 327 estudiantes de los
cuales el 63.3% tenia una actitud moderada sobre la investigacion, el 53.8%
tenia un comportamiento razonable, se determiné que el tiempo, las
habilidades, la financiacion, las instalaciones y el escaso acceso a revistas
médicas eran las barreras méas frecuentes, se concluyé que la edad, el
promedio de calificaciones, las actitudes y las barreras percibidas estan

relacionadas con la investigacion(b).

Pallamparthy publicé en 2019 acerca del conocimiento, actitud, practicas y
barreras sobre la investigacion en estudiantes de medicina, donde tuvo la
finalidad de evaluar estas variables en estudiantes de medicina de pre grado,
para ello se disefid un estudio observacional de corte transversal, se aplicé un
cuestionario de 34 preguntas autoaplicada, se contd con 267 participantes, el
60% consideré que la investigacion debe ser parte del curriculum del
estudiante de pre grado, 56% considera que la investigacion no es una pérdida
de tiempo y no interfiere con los estudios, se consideré que la falta de
conocimiento (53%), el interés (54%), fondos econémicos (62%), tiempo
(59%), vy la dificultad del seguimiento (67%) son obstaculos que limitan la
investigacion, ademas que el 59% esta en desacuerdo con la falta de estimulo
por parte de los tutores de pre grado, con ello se concluyé que la mayoria de
participantes tiene un conocimiento adecuado y una actitud positiva sobre la
investigacion ademas que el interés, el tiempo, los fondos y la dificultad de

seguimiento son barreras que dificultan la investigacion(6).

Kumar y colaboradores presentaron su investigacion en 2019 acerca de las
barreras experimentadas por los estudiantes de medicina durante el proceso
de investigacion en pregrado, para ello se utilizé un estudio observacional de
corte transversal con una muestra de 687 estudiantes en dos Universidades
Publicas de Pakistan, quienes respondieron un cuestionario estructurado,

dentro de los resultados se encontrd un bajo conocimiento, escaso tiempo
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disponible para investigar, insuficiente mentoria y un deficiente apoyo
econdmico durante el proceso de formacion, por lo cual se concluy6 que se
debe tener en cuenta el nimero de barreras existentes en la participacion de la
investigacion de los estudiantes ya que con ello se fomentara la insercion del

estudiante en la investigacion y se mejorara su curriculum(7).

Dadipoor y colaboradores presentaron su estudio en 2019 sobre las barreras
percibidas por los estudiantes de medicina en la investigacion, la cual tuvo la
finalidad de explorar las barreras para la actividad de investigacion, se realizo
un estudio observacional y de corte transversal con una muestra de 400
estudiantes que fueran obtenidos por una estratificacién proporcional que
respondieron un cuestionario acerca de las caracteristicas sociodemograficas,
barreras personales y barreras organizacionales, se encontré que el
conocimiento, la limitada informacion y las habilidades en investigacién son
las barreras més prevalentes, ademéas dentro de los estudiantes que realizan
investigacion se encontrd que encuentran las barreras organizativas como mas
frecuentes, con ello se concluyo que el establecer un acceso a un sistema de
internet de alta velocidad, el sensibilizar sobre investigacion y fomentar las
actividades de investigacion son esenciales para su actividad(8).

Chellaiyan y colaboradores presentaron su investigacion en 2019 sobre las
percepciones y barreras en la practica de investigacion de estudiantes de
medicina, para ello se realiz6 un estudio observacional de corte transversal,
este conto con la participacion de 344 estudiantes de medicina quienes fueron
muestreados de manera randomizada, los participantes respondieron un
cuestionario autoadministrado sobre conocimientos, barreras y actitudes
acerca de la practica investigativa, se encontro que el 36.9% tenia un adecuado
nivel de conocimientos, el 19.8% una actitud positiva sobre la investigacion,
el 34.3% ha realizado una investigacion y el 17.4% ha logrado publicar su

investigacion, se concluye que existe una deficiencia en el nivel de aptitud y
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conocimientos, ademas que la eleccion de un tema, la recoleccién de datos y

el tiempo son barreras que dificultan la publicacion cientifica(9).

2.1.2 NACIONALES
Romani y Gutierrez presentaron su investigacion en 2022 acerca de las
experiencias, actitudes y percepciones hacia la investigacion en estudiantes
de medicina para ello se realizd un estudio transversal y observacional, los
participantes respondieron una encuesta semiestructurada sobre las barreras
experiencias y actitudes de los estudiantes , se contd con una muestra de 311
estudiantes, se encontré que la tendencia de presentacion de investigaciones
aumenta con el afio de estudio y la percepcion de la de la investigacion como
parte del curriculum aumenta con el afios de estudio, por ello se concluyé que
las estrategias curriculares generan cambios positivos en la formulacion y

participacion de proyectos de investigacion en estudiantes de medicina(10).

2.2 MARCO TEORICO

2.2.1. LA INVESTIGACION CIENTIFICA

2.2.1.1 Proceso de la investigacion cientifica

Publicar un articulo cientifico es un paso crucial en la carrera de cualquier
investigador. No solo contribuye al avance del conocimiento en un campo
especifico, sino que también ayuda a consolidar el conocimiento, la
reputacién del investigador y a abrir puertas para futuras colaboraciones y
oportunidades de financiamiento. El proceso de investigacion puede ser
complejo y exigente, requiriendo una comprension clara de los pasos y las

normas implicadas.

2.2.1.2. Eleccion del Temay Realizacion de la Investigacion
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El primer paso para publicar un articulo cientifico es elegir un tema de
investigacion relevante y novedoso. Este tema debe llenar un vacio en el
conocimiento existente o abordar una pregunta de investigacion no
resuelta. Una vez definido el tema, se debe llevar a cabo una revision
exhaustiva de la literatura para situar el estudio en el contexto adecuado y
asegurar que no se ha investigado previamente. Después de definir el
problema de investigacion, se disefia y ejecuta el estudio, siguiendo una
metodologia rigurosa y ética. Es esencial recolectar y analizar los datos de
manera meticulosa, asegurando la validez y la confiabilidad de los
resultados (11,12).

2.2.1.3 Redaccion del Manuscrito

La redaccion del manuscrito es una de las partes mas criticas del proceso
de publicacion. Un articulo cientifico generalmente se estructura en
secciones: titulo, resumen, introduccion, metodologia, resultados,

discusion y referencias (13).

e Titulo: Debe ser conciso, informativo y reflejar claramente el
contenido del articulo.

e Resumen: Proporciona una vision general del estudio, incluyendo el
propésito, la metodologia, los principales hallazgos y conclusiones.

e Introduccion: Contextualiza el estudio, destacando la importancia del
problema de investigacién y los objetivos del estudio.

e Metodologia: Describe detalladamente como se llevd a cabo el
estudio, incluyendo el disefio, los participantes, los procedimientos y
los métodos de analisis.

e Resultados: Presenta los hallazgos del estudio de manera clara y
objetiva, utilizando tablas y figuras cuando sea necesario.

e Discusion: Interpreta los resultados, relacionandolos con la literatura
existente y discutiendo sus implicaciones, limitaciones y posibles

direcciones futuras de investigacion.
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e Referencias: Cita todas las fuentes utilizadas en el estudio de acuerdo
con el estilo de citacion requerido por la revista.

2.2.1.5 Seleccion de la Revista

Seleccionar la revista adecuada para la publicacién es crucial para el éxito
del articulo. La revista debe ser relevante para el tema del estudio y tener
una audiencia que se beneficie de los hallazgos. También es importante
considerar el factor de impacto de la revista, su politica de acceso abierto y
sus tiempos de revision y publicacion. Una vez seleccionada la revista, se
deben seguir estrictamente las guias para autores proporcionadas por la
misma. Estas guias detallan los requisitos del formato, longitud del
manuscrito, estilo de citacion y otros aspectos importantes (11,13).
2.2.1.6 Envio del Manuscrito

Con el manuscrito completo y formateado segun las directrices de la
revista, el siguiente paso es el envio. Esto generalmente se realiza a través
de un sistema de gestion de manuscritos en linea. Durante el proceso de
envio, se requerird proporcionar informacion sobre todos los autores, una
carta de presentacion (cover letter) que resuma la importancia del estudio

y declare la originalidad del trabajo, y posibles sugerencias de revisores.

2.2.1.7 Proceso de Revisidn por Pares

Después del envio, el manuscrito pasa por un proceso de revision por pares,
en el cual expertos en el campo evaltan la calidad, la originalidad y la
relevancia del estudio. Este proceso puede ser simple ciego (los revisores
conocen la identidad de los autores, pero los autores no conocen a los
revisores) o doble ciego (ni los autores ni los revisores conocen las
identidades de los otros) (14).

Los revisores proporcionan comentarios detallados y recomendaciones
sobre si el manuscrito debe ser aceptado, revisado o rechazado. Este
feedback puede incluir sugerencias para mejorar la claridad del texto, la

robustez de la metodologia y la interpretacion de los resultados (11).
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2.2.1.8 Revision y Respuesta a los Revisores

Si el manuscrito no es rechazado inmediatamente, los autores deberan
revisar el manuscrito segin los comentarios de los revisores y enviar una
version revisada. Es crucial responder de manera detallada y respetuosa a
cada comentario de los revisores, indicando claramente los cambios
realizados y justificando cualquier decision de no seguir ciertas
recomendaciones (15).

Este ciclo de revision y respuesta puede repetirse varias veces hasta que los
revisores y el editor estén satisfechos con el manuscrito.

2.2.1.9 Aceptacion y Publicacion

Una vez que el manuscrito ha sido aceptado para su publicacion, pasa por
el proceso de produccion editorial. Esto incluye la revision final de pruebas,
donde los autores tienen la oportunidad de corregir errores tipograficos y

menores antes de la publicacion final (13).

Finalmente, el articulo es publicado en la revista, ya sea en formato
impreso, en linea, 0 ambos. La publicacién en linea puede ser mas rapida y
alcanzar una audiencia global de manera mas eficiente.

2.2.1.10 Promocion y Difusion

Después de la publicacion, es importante promover el articulo para
asegurar que llegue a la audiencia adecuada y tenga un impacto
significativo. Esto puede incluir compartir el articulo en redes sociales,
presentarlo en conferencias académicas, y colaborar con la oficina de
prensa de la institucién para obtener cobertura en medios de comunicacion
(11,16).

1.1.1 Factores que Influyen en la Elaboracion de Publicaciones Cientificas en
Estudiantes de Pregrado

La publicacion cientifica es una habilidad esencial en la formacién

académica, especialmente para los estudiantes de pregrado interesados en
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carreras de investigacion o académicas. Sin embargo, los estudiantes de
pregrado enfrentan numerosos desafios y factores que influyen en su
capacidad para producir y publicar trabajos cientificos. Estos factores
incluyen la calidad de la mentoria, el acceso a recursos, las habilidades de
redaccion y la motivacion personal. A continuacion, se detallan estos
factores y su impacto en la elaboracion de publicaciones cientificas en

estudiantes de pregrado.
Calidad de la Mentoria

La calidad de la mentoria es uno de los factores mas criticos que influye en
la capacidad de los estudiantes de pregrado para producir publicaciones
cientificas. Un mentor experimentado puede proporcionar orientacion
esencial sobre el disefio del estudio, la metodologia y la redaccion del
manuscrito. Los estudiantes que reciben una mentoria efectiva tienen mas
probabilidades de desarrollar habilidades de investigacién sélidas y de
publicar sus trabajos. La mentoria no solo implica la ensefianza de
habilidades técnicas, sino también el apoyo emocional y el fomento de la

confianza en las capacidades del estudiante (17).
Acceso a Recursos

El acceso a recursos es otro factor importante que puede facilitar o
dificultar la elaboracion de publicaciones cientificas. Los estudiantes
necesitan acceso a bibliotecas bien surtidas, bases de datos de
investigacion, laboratorios equipados y software de analisis de datos. En
muchas instituciones, especialmente en paises en desarrollo, la falta de
recursos adecuados puede ser una barrera significativa para la investigacion
de alta calidad (18). Ademas, el acceso a fondos para investigacion puede
ser limitado para los estudiantes de pregrado, lo cual restringe sus

oportunidades para llevar a cabo estudios mas complejos y publicables.
Habilidades de Redaccion

Las habilidades de redaccion cientifica son esenciales para la elaboracion
de publicaciones cientificas. La capacidad de comunicar claramente los
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resultados de investigacion es tan importante como la propia investigacion.
Los estudiantes de pregrado a menudo carecen de experiencia en la
redaccion cientifica, lo que puede resultar en manuscritos mal
estructurados y poco claros. La ensefianza de la redaccion cientifica debe
ser una parte integral de la formacion en investigacion para asegurar que
los estudiantes puedan producir manuscritos de alta calidad. Los talleres de
redaccion y las asignaturas especificas sobre redaccion cientifica pueden

ser muy beneficiosos en este aspecto (11).
Motivacion Personal y Actitudes hacia la Investigacion

La motivacion personal y las actitudes hacia la investigacion también
juegan un papel crucial en la capacidad de los estudiantes para publicar. La
investigacion requiere dedicacion, persistencia y un alto nivel de interés en
el tema. Los estudiantes motivados intrinsecamente, aquellos que
encuentran la investigacion gratificante en si misma, tienden a ser méas
productivos y exitosos en la publicacion de sus trabajos (19). Las
instituciones educativas pueden fomentar esta motivacion proporcionando
un entorno de apoyo, oportunidades para la participacion en proyectos de

investigacion y reconocimiento de los logros de los estudiantes.
Apoyo Institucional

El apoyo institucional es fundamental para el éxito de los estudiantes en la
publicacién cientifica. Las universidades deben proporcionar no sélo los
recursos materiales, sino también un entorno que fomente la investigacion
y la colaboracion. Programas de becas, oportunidades de conferencias, y
acceso a redes de investigacion pueden facilitar el proceso de publicacion.
Las instituciones que promueven una cultura de investigacion entre sus
estudiantes y personal tienen mayores tasas de publicacion y exito en la

investigacion (20).
Capacitacion en Metodologia de Investigacion

La capacitacion adecuada en metodologia de investigacion es esencial para
que los estudiantes puedan llevar a cabo estudios validos y robustos. Los
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cursos de metodologia deben cubrir aspectos como el disefio de la
investigacion, la recoleccion de datos, el andlisis estadistico y la
interpretacion de resultados. La falta de formacion en estas areas puede
llevar a errores metodoldgicos que disminuyan la calidad del estudio y, en

consecuencia, las posibilidades de publicacion (21).
Colaboraciones y Redes de Investigacion

La colaboracion con otros investigadores, tanto dentro como fuera de la
institucion, puede enriquecer la experiencia de investigacion de los
estudiantes de pregrado. Las redes de investigacion proporcionan acceso a
conocimientos, recursos y apoyo adicional que pueden ser cruciales para la
elaboracion de publicaciones cientificas. Segin Katz y Martin las
colaboraciones interdisciplinarias y transnacionales pueden aumentar

significativamente la calidad y el impacto de la investigacién (22).

Manejo del Tiempo

El manejo del tiempo es otro factor critico para los estudiantes de pregrado,
que a menudo deben equilibrar sus estudios, trabajo y vida personal con
sus actividades de investigacion. La falta de tiempo puede llevar a una
menor dedicacién a la investigacion y, por ende, a una menor calidad del
trabajo producido. Day y Gastel sugieren que ensefiar a los estudiantes
habilidades de gestion del tiempo y planificacion puede ayudarles a ser mas

eficientes y productivos en sus esfuerzos de investigacion (11).
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3 CAPITULO III: HIPOTESIS, VARIABLES Y OPERACIONALIZACION DE

VARIABLES

3.1 HIPOTESIS
3.1.1 HIPOTESIS GENERAL

Existe asociacion entre las percepciones, experiencias sobre la investigacion

cientifica y las caracteristicas sociodemogréficas de los estudiantes de

medicina de la Universidad Privada de Tacna.

3.2 OPERACIONALIZACION DE VARIABLES

VARIABLE INDICADOR CATEGORIA ESCALA
Edad Afios de vida en la actualidad >18 afios Escala de razon
- - Hombre o
Sexo Caracteristicas fenotipicas ) Nominal Dicotomica
Mujer
) o Nivel de experiencia Preclinica ] .
Nivel académico . . Nominal Dicotomica
académica alcanzada clinica
i
Vv
_ _ Vil _ .
Ciclo de estudios Ciclo académico cursado X Nominal Politémica
Xl
Internado
) o Alto (15 a 20)
) Promedio académico
Promedio ] Regular (11 a ) .
o propuesto por el estudiante Nominal Politémica
académico . ) 14.99)
durante el dltimo ciclo )
Bajo (00 a 10.99)
0 a4 bajo

Conocimiento

Cuestionario de conocimiento

sobre investigacion cientifica

5 a6 moderado 7 a

mas alto

Nominal Politémica

Percepcion

Percepcion del estudiante de
medicina respecto a la

investigacion cientifica

Totalmente en
desacuerdo

En desacuerdo

Nominal Politémica
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Indiferente
De acuerdo
Totalmente de

acuerdo

Cuestionario de actitudes

0 a 30 negativa

Actitud ] o 31 a 44 neutral Nominal Politomica
sobre investigacion cientifica ; .
45 a mas positivo
Totalmente en
desacuerdo
Comportamiento que influyen En desacuerdo
Limitantes en la produccion de Indiferente Nominal Politémica
investigacion cientifica De acuerdo

Totalmente de

acuerdo
o Experiencias practicas previas Si ) .
EXxperiencias . L Nominal Dicotémica
en investigacion No
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4 CAPITULO IV: METODOLOGIA DE LA INVESTIGACION

4.1 DISENO DE INVESTIGACION

4.1.1 Tipo de investigacion
El estudio es de tipo observacional, analitica y de corte transversal; ya que se
realizo la obtencién de informacion en un momento determinado y la

explicacion de la asociacion de estas.

4.1.2 Nivel de investigacion
El nivel es correlacional ya que la finalidad fue la identificacion de la

asociacion de las variables presentadas.

4.1.3 Disefio de la investigacion
M: muestra de estudio
Ox: informacion relevante o de interés 1
Oy: informacion relevante o de interés 2
T: momento en que se realizara la observacion de variables

R: posible relacion entre las variables

_~0x
//
M /\ I
. Oy
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4.2 AMBITO DE ESTUDIO
Facultad de Ciencias de la Salud, Universidad Privada de Tacha

La Facultad de Ciencias de la Salud fue creada en el afio 1993 por Resolucion N°
021- 93-UPT-R como Escuela Profesional de Medicina Humana, en 1995 por
Resolucion Rectoral 545-95-UPT-R se convierte en Facultad de Medicina Humana
y por medio de la resolucion 002-2009-UPT/AU del 25 de mayo del 2009, la
denominacién de nuestra Facultad cambia para ser a partir de tal fecha la Facultad

de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna (23).

43 POBLACIONY MUESTRA
4.3.1 POBLACION
La poblacion de la investigacion son los estudiantes inscritos en la carrera de
medicina Humana; basandonos en el registro académico previo se encuentra que

la escuela de medicina cuenta con 402 estudiantes inscritos.

432 MUESTRA
Para el célculo muestral se utilizo el aplicativo Epidat 4.2 con un N. de
confianza del 95%, una estimacién de error del 5% y una proporcién del 50%,

lo cual evidencia que una muestra ideal es de 198 estudiantes. Seguido se

Z':*N’P*((

(N-1)E*+Z~*p*q
Donde:

n = Tamano de la muestra

N = Total de la poblacién

Z, = Nivel de confianza o seguridad (95%)

p = Proporcion esperada minima con complicaciones (9%)
q=1-p

E = Error de estimacion
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realizd el muestreo aleatorizado y estratificado donde se obtuvo que el namero

minimo de estudiantes por ciclo de estudio seria:

CICLO DE ESTUDIOS POBLACION MUESTRA
Tercero 104 51
Quinto 82 40
Séptimo 62 31
Noveno 48 23
Onceavo 52 26
Internado 54 27
TOTAL 402 198

4.3.2.1 CRITERIOS DE SELECCION

Criterios de inclusion
e Se incluyo en el estudio a todos los estudiantes que estan inscritos
en el ciclo 2024 de la Escuela de Medicina Humana de la UPT y

que deseen de manera voluntaria ser parte del estudio.

Criterios de exclusién

e Fueron excluidos aquellos estudiantes de primer ciclo de estudio.
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4.4 TECNICAY FICHA DE RECOLECCION DE DATOS
4.4.1 TECNICA

4.4.2

El presente estudio se realizo a través de unas encuestas estructuradas basadas
en cuestionarios previamente empleados, los cuales fueron entregados a los
estudiantes de medicina, quienes tuvieron una previa explicacion sobre la

metodologia y las implicancias de la investigacion.

INSTRUMENTO

Para el proceso de obtencidn de datos se paso a disefiar un cuestionario basado
en estudios realizados en Pakistan por Khan(24) y un segundo estudio por
Sabzwari(25), y Egipto por Orebi(1), la cual contendra 5 secciones con 52
items:

Caracteristicas sociodemograficas como edad, género, nivel académico, ciclo
academico y promedio académico del ultimo ciclo.

Conocimientos acerca de la publicacion de articulos, dicha seccion contara
con 10 preguntas de opcion multiple, donde se valorara cada respuesta
correcta con 1 punto y aquellas incorrectas con 0 puntos, al final se realizara
una sumatoria de puntos y se agrupara aquellas con 0 a 4 puntos como un
conocimiento bajo, de 5 a 6 como moderado y de 7 a mas con un conocimiento
alto.

Percepciones y actitudes acerca de la publicacién de articulos, la presente
seccion cuenta con 19 enunciados que seran respondidos con una escala tipo
likert de 5 items, con una valoracién de 1 a 5 puntos dependiendo de la
respuesta, los 4 primeros enunciados corresponden a las percepciones y los
siguientes 15 items son acerca de las actitudes de los estudiantes, al final se
realizara la sumatoria de puntos y se agrupara aquellas con 30 puntos 0 menos
como una actitud negativa, de 31 a 44 como neutral y de 45 a mas como una
actitud positiva.

Limitantes o barreras que dificultan la posibilidad de publicacién cientifica,

la cual cuenta con 12 items con una respuesta de tipo likert de 5 puntos.
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Experiencias de practicas previas sobre investigacion donde el estudiante
debera responder con un si 0 no, la cual cuenta con 5 items.

Dicho instrumento pasara a probar su nivel de confianza en una prueba piloto
con el 10% de la cantidad de muestra calculada, la cual sera obtenida de
manera aleatoria con la lista de estudiantes inscritos en la escuela de medicina
de la UPT, utilizando la prueba estadistica de alfa de Cronbach.

Para evaluar la validez y comprension del instrumento se pasara a realizar un
juicio de expertos con 5 médicos especialistas con comprobacion estadistica
con el coeficiente V de Aiken, evidenciando la concordancia entre los jueces,
que consideraron la claridad, coherencia, pertinencia y respuesta correcta de

las distintas secciones.
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CAPITULO V: PROCEDIMIENTO DE ANALISIS

PROCEDIMIENTO DE RECOJO DE DATOS

Para el procedimiento de recojo de datos se procedio a presentar la investigacion con
previa aprobacion de un asesor académico a la a la Universidad Privada de Tacna, La
universidad proporcionara un dictaminador registrado en la casa de estudios para la
comprobar la idoneidad del manuscrito, se realizo la correccion de las observaciones
propuestas para la continuidad del proceso de investigacion, seguido se paso el
proyecto al comité de ética de la Facultad de Ciencias de la Salud para evaluacion y
posterior aprobacion, una vez obtenido estas aprobaciones se procedio a realizar el
trabajo de campo.

Para el proceso de obtencion de datos, se acudio a los multiples salones de clases de
los estudiantes, buscando encuestar a la mayor cantidad de participantes, luego del
cual se les dio un numero denominativo, para utilizar tal nGmero para una seleccion
aleatoria y cumplir con la muestra ideal, durante el proceso se explico al estudiante
la finalidad del estudio, la presencia del consentimiento informado, los riesgos y
beneficios de la investigacion, esta informacion fue registrada en encuestas fisicas,
dicho proceso fue efectuado desde el 13 de agosto hasta el 15 de septiembre del
presente afio.

Para el procesamiento de datos, se procedio a crear una base de datos con las
encuestas obtenidas en Microsoft Excel 2023, donde se realizard el filtrado y
depuracion de datos, seguido a ello se utilizo el programa de STATA para el analisis
estadistico con el modelo de Chi-cuadrado o de Fisher, considerando la normalidad
de las variables. Al final se presento la informacidn en tablas simples de frecuencia 'y

porcentajes.

CONSIDERACIONES ETICAS

Para cumplir con las consideraciones éticas, se presento el proyecto de investigacion
al Comité de Etica de la Facultad de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada

de Tacna para la evaluacion correspondiente, ademas al momento de ejecucion del
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proyecto se presento un consentimiento informado que explique los puntos mas
resaltantes y la informacion que se solicitara en el estudio, ademas de que se garantizo
la confidencialidad y la proteccion de la informacion obtenida.

CAPITULO VI: RESULTADOS

TABLA 1. VALIDACION DEL INSTRUMENTO PARA EVALUAR LAS
PERCEPCIONES, EXPERIENCIAS Y LIMITANTES SOBRE LA INVESTIGACION
CIENTIFICA EN ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD
PRIVADA DE TACNA

VALIDACION/CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO SOBRE LA
INVESTIGACION CIENTIFICA
VALIDEZ POR V DE Total Interpretacion
AIKEN 0.88
CONFIABILIDAD POR ALFA DE CRONBACH
ITEMS Covarianza Coeficiente Interpretacion
Nivel de conocimiento 0.13 0.93 excelente
Percepcion 0.61 0.88 bueno
Actitud 0.65 0.94 excelente
Determinantes 0.8 0.96 excelente
Experiencias 0.06 0.7 aceptable

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

Se observa en la presente tabla que el valor de validacion por juicio de expertos con el modelo
de V de Aiken es de 0.88, ademas se realizo el nivel de confiabilidad con el modelo de Alfa
de cronbach donde se encontro que el Nivel de conocimientos obtuvo un coeficiente de 0.93,
la Percepcion un coeficiente de 0.88, la Actitud un cieficiente de 0.94, los Determinantes un

valor de 0.96 y las Experiencias una confiabilidad de 0.7.

36



TABLA 2. DATOS SOCIODEMOGRAFICOS Y ACADEMICOS DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE
TACNA, 2024

VARIABLE N(%) Total=260
EDAD 22.75(+-3.9)
17a19 43(16.54)
20222 101(38.85)
23a25 81(31.15)
26 a mas 35(13.46)
SEXO
Masculino 111(42.69)
Femenino 149(57.31)
NIVEL ACADEMICO
Preclinico 114(43.85)
Clinica 146(56.15)
CICLO DE ESTUDIOS
Tercero 59(22.69)
Quinto 55(21.15)
Séptimo 34(13.08)
Noveno 46(17.69)
Onceavo 36(13.85)
Internado 30(11.54)
PROMEDIO ACADEMICO 13.48(+-1)
Regular 218(83.85)
Alto 42(16.15)
PUNTAJE DE 5.1(+-1.9)
CONOCIMIENTO
PUNTAJES DE ACTITUD 51(+-10.7)

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

Se observa que la mayor proporcion de los participantes tienen una edad entre 20 a 22 afios
con un 38.5%, teniendo una media de 22.75 afios (=-3.9 afios), en su mayoria eran de sexo
femenino con un 57.31%, el grupo predominante se encontraban en la fase clinica con un
56.15% Yy la mayor parte pertenecia a tercer ciclo con un 22.69%, ademas que la mayoria
tenia un promedio regular con un 83.85%, por ultimo se observa que la media del puntaje de
conocimiento obtenido es de 5.1 con una desviacion de 1.9 y el puntaje de actitud es de 51

con una desviacién de 10.7.
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TABLA 3. NIVEL DE CONOCIMIENTO SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA
DE LOS ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA

DE TACNA, 2024

NIVEL DE N %
CONOCIMIENTO

Conocimiento bajo 92 35.38
Moderado 97 37.31
Conocimiento alto 71 27.31
Total 260 100%

Autor: Elaboracién propia

Interpretacion.

En la presente tabla se observa que la mayor proporcién de estudiantes tienen un

conocimiento moderado con un 37.31%, seguido de aquellos con un conocimiento bajo con

un 35.38% y por ultimo aquellos de un conocimiento alto son el 27.31%.
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TABLA 4. PERCEPCION SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE

TACNA, 2024

PERCEPCIONES

MUY EN
DESACUERDO

DESACUE
RDO

INDIFERENTE

DE
ACUERDO

MUY DE
ACUERDO

Creo que sé lo
que es la
investigacion

18(6.92)

35(13.46)

76(29.23)

121(46.54)

10(3.85)

La
investigacion
consiste
principalmente
en comprobar
hipotesis

9(3.46)

35(13.46)

45(17.31)

150(57.69)

21(8.08)

Investigar
significa
recopilar
informacion

6(2.31)

28(10.77)

55(21.15)

142(54.62)

29(11.15)

Investigar
significa
valorar la
informacion

6(2.31)

29(11.15)

42(16.15)

152(58.46)

31(11.92)

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

Respecto a la tabla nimero 3 se observa la mayor proporcion de los participantes

consideraban que saben lo que es la investigacion con un 46.54%, estaban de acuerdo con

que la investigacion consiste en comprobar una hipdtesis en un 57.60%, estaban de acuerdo

con que investigar significa recopilar informacion en un 54.62% y estaban de acuerdo con

que investigar significa valorar la informacién en un 58.46%.
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TABLA 5. ACTITUD SOBRE LA

INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE

TACNA, 2024
NIVEL DE ACTITUD N %
Actitud negativa 12 4.62
Actitud neutra 29 11.15
Actitud positiva 219 84.23
Total 260 100%

Autor: Elaboracién propia

Interpretacion.

En la presente tabla se observa que la mayor proporcién de estudiantes tienen una actitud

positiva con un 84.23%, seguido de aquellos con una actitud neutra con un 11.15% y por

ultimo aquellos de una actitud negativa con un 4.62%.
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TABLA 6. LIMITANTES SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE

TACNA, 2024

BARRERAS

MUY EN
DESACUE
RDO

DESACUE
RDO

INDIFERENTE

DE
ACUERDO

MUY EN
DESACUE
RDO

Dificultad de
seguimiento

10(3.85)

28(10.77)

96(36.92)

109(41.92)

17(6.54)

Dificultad
para obtener
muestras

7(2.69)

36(13.85)

79(30.38)

115(44.23)

23(8.85)

Falta de
conocimientos
(sobre como
llevar a cabo
la
investigacion)

6(2.31)

45(17.31)

96(36.92)

92(35.38)

21(8.08)

Dificultad
para obtener
la aprobacion

4(1.54)

33(12.69)

86(33.08)

113(43.46)

24(9.23)

Escasa
accesibilidad
a la base de
datos

10(3.85)

38(14.62)

89(34.23)

98(37.69)

25(9.62)

Falta de
supervisores
profesionales

4(1.54)

40(15.38)

84(32.31)

97(37.31)

35(13.46)

Falta de
cursos de
formacion

11(4.23)

36(13.85)

81(31.15)

111(42.69)

21(8.08)

Falta de
tiempo

7(2.69)

29(11.15)

65(25)

97(37.31)

62(23.85)

Falta de
financiacién

12(4.62)

25(9.62)

73(28.08)

109(41.92)

41(15.77)

Falta de ideas
de
investigacion

13(5)

41(15.77)

88(33.85)

92(35.38)

26(10)

No se pueden
analizar los
datos

9(3.46)

28(10.77)

94(36.15)

110(42.31)

19(7.31)

Falta de
formacién
adecuada en

8(3.08)

46(17.69)

92(35.38)

91(35)

23(8.85)
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métodos de
investigacion
Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

En la tabla 5 se identifica las principales barreras o determinantes de la investigacion
cientifica, donde el 41.92% estaba de acuerdo con que existia una dificultad de seguimiento,
el 44.23% estaba de acuerdo en que existia una dificultad para obtener la muestra, el 36.92%
esta indiferente en tener una falta de conocimientos seguido de aquellos que estan de acuerdo
con esta premisa, el 43.46% estd de acuerdo en que existe una dificultad para obtener la
aprobacion de la investigacion, el 37.69% esta edad cuerdo en que existe una escasa
accesibilidad a la base de datos, el 37.31% esta de acuerdo en que hay una falta de
supervisores profesionales, el 42.69% considera que hay una falta de cursos de formacién, el
37.31%. esté de acuerdo en no tener tiempo, el 41.92% esta de acuerdo en tener una falta de
financiacion, el 35.38% esta de acuerdo en tener una falta de ideas de investigacion, el
42.31% esta de acuerdo en no poder analizar los datos y el 35.38% es indiferente a la falta
de formacion adecuada en métodos de investigacion seguido de aquellos que si estan de
acuerdo en dicha barrera.
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TABLA 7. EXPERIENCIAS SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE

TACNA, 2024
EXPERIENCIAS O PRACTICAS Sl NO

Clases o practicas previas en 202(77.69) 58(22.31)
investigacion
Participacion en investigacion 139(53.46) 121(46.54)
Publicaciones de investigacion 25(9.62) 235(90.38)
Investigaciones presentadas 41(15.77) 219(84.23)
Trabaja actualmente en alguna 79(30.38) 181(69.62)

investigacion

Autor: Elaboracién propia

Interpretacion.

En la tabla 4 se observa que el 77.69% si tiene experiencias previas en investigacion, el

53.46% ha participado en una investigacion, el 90.38% no ha publicado alguna investigacion,

el 84.23% no ha presentado alguna investigacion y el 69.62% no esta trabajando actualmente

en alguna investigacion.
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GRAFICO 1. EXPERIENCIAS SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE
TACNA, 2024
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Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

En la tabla 4 se observa que el 77.69% si tiene experiencias previas en investigacion, el
53.46% ha participado en una investigacion, el 90.38% no ha publicado alguna investigacion,
el 84.23% no ha presentado alguna investigacion y el 69.62% no esta trabajando actualmente

en alguna investigacion.
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TABLA 8. CARACTERISTICAS SOCIODEMOGRAFICAS Y ACADEMICOS EN
RELACION A LA ACTITUD SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA DE LOS
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE

TACNA, 2024

VARIABLE ACTITUD X2/fisher P
NEGATIVO \ NEUTRAL \ POSITIVO \ TOTAL
EDAD
17a19 3(6.98) 6(13.95) 34(79.07) 43(100) 0.726
20222 5(4.95) 14(13.86) 82(81.19) 101(100)
23a25 3(3.7) 6(7.41) 72(88.89) 81(100)
26 a mas 1(2.86) 3(8.57) 31(88.57) 35(100)
SEXO
Masculino 6(5.41) 18(16.22) 87(78.38) 111(100) 5.49 0.064
Femenino 6(4.03) 11(7.38) 132(88.59) 149(100)
NIVEL
ACADEMICO
Preclinico 9(7.89) 18(15.79) 87(76.32) 114(100) 10.15 0.006
Clinica 3(2.05) 11(7.53) 132(90.41) 146(100)
CICLO DE
ESTUDIOS
Tercero 5(8.47) 13(22.03) 41(69.49) 59(100) 17.86 0.57
Quinto 4(7.27) 5(9.09) 46(83.64) 55(100)
Séptimo 1(2.94) 3(8.82) 30(88.24) 34(100)
Noveno 0(0) 3(6.52) 43(93.48) 46(100)
Onceavo 1(2.78) 1(2.78) 34(94.44) 36(100)
Internado 1(3.33) 4(13.33) 25(83.33) 30(100)
PROMEDIO
ACADEMICO
Regular 11(5.05) 27(12.39) 180(82.57) 218(100) 0.314
Alto 1(2.38) 2(4.76) 39(92.86) 42(100)

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

Se observa que el 79.07% de los participantes con una edad entre 17 a 19 afios tienen una
actitud positiva, el 81.19% de aquellos con una edad de 20 a 22 afios tienen una actitud
positiva, el 88.89% de aquellos con una edad entre 23 a 25 afios tienen una actitud positiva y
el 88.57% de aquellos que tienen 26 afios a mas tienen una actitud positiva, al analizar la

relacion entre la edad y la actitud con el modelo de Fisher se identificd que no es significativa.
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La relacion entre el sexo y la actitud se identifica que el 78.38% de los varones tenian una
actitud positiva y el 88.59% de las mujeres tenian una actitud positiva, respecto a la relacion
con el modelo de Chi- cuadrado no es significativa.

Respecto al nivel académico en relacion a la actitud se observa que el 76.31% de aquellos
estudiantes en el area preclinica tiene una actitud positiva y el 90.41% de aquellos en area
clinica tienen una actitud positiva, respecto a la relacion de las variables con el modelo de
Chi- cuadrado se observa que si es significativa.

La relacién entre el ciclo de estudios y la actitud evidencia que el 69.49% de los estudiantes
de tercer ciclo tienen una actitud positiva, el 83.64% de los estudiantes de quinto ciclo tenia
una actitud positiva, el 88.24% de los estudiantes de séptimo ciclo tenian una actitud positiva,
el 93.48% de los universitarios de noveno ciclo tenian una actitud positiva, el 94.44% de los
universitarios de onceavo ciclo tenian una actitud positiva y el 83.33% de los internos de
medicina tienen una actitud positiva, respecto a la relacion de variables con el modelo de
Chi- Cuadrado se identifico que no es significativo.

Respecto al promedio académico en relacion a la actitud se evidencia que el 82.57% de los
estudiantes con un promedio regular tenian una actitud positiva y el 92.86% de los estudiantes
con un promedio alto tienen una actitud positiva, al analizar la relacion de las variables con

el modelo de Fisher se evidencia que no es significativa.
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TABLA 9. CARACTERISTICAS SOCIODEMOGRAFICAS Y ACADEMICOS EN
RELACION AL NIVEL DE CONOCIMIENTO SOBRE LA INVESTIGACION
CIENTIFICA DE LOS ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA
UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA, 2024

VARIABLE NIVEL DE CONOCIMIENTO X2 P
BAJO | MODERADO ‘ ALTO ‘ TOTAL
EDAD
17a19 28(65.12) 9(20.93) 6(13.95) | 43(100) 30.11 0.000
20a22 38(37.62) 31(30.69) 32(31.68) | 101(100)
23a25 19(23.46) 37(45.68) 25(30.68) | 81(100)
26 a més 7(20) 20(57.14) 8(22.86) | 35(100)
SEXO
Masculino 42(37,84) 39(35,14) 30(27.03) | 111(100) 0.58 0.748
Femenino 50(33.56) 58(38.93) 72(27.52) | 149(100)
NIVEL
ACADEMICO
Preclinico 64(56.14) 33(28.95) 17(14.91) | 114(100) 39.94 0.000
Clinica 28(19.18) 64(43.84) 54(36.99) | 146(100)
CICLO DE
ESTUDIOS
Tercero 42(71.19) 14(23.73) 3(5.08) | 59(100) 61.69 0.000
Quinto 22(40) 19(34.55) 14(25.45) | 55(100)
Séptimo 8(23.53) 13(38.24) 13(38.24) | 34(100)
Noveno 9(19.57) 25(54.35) 12(26.09) | 46(100)
Onceavo 5(13.89) 12(33.33) 19(52.78) | 36(100)
Internado 6(20) 14(46.67) 10(33.33) | 30(100)
PROMEDIO
ACADEMICO
Regular 82(37.61) 85(38.99) 51(23.39) | 218(100) 10.48 0.005
Alto 10(23.81) 12(28.57) 20(47.62) | 42(100)

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.

Se observa que el 65.12% de los participantes con una edad entre 17 a 19 afios tienen un
conocimiento bajo, el 37.62% de aquellos con una edad de 20 a 22 afios tienen un
conocimiento bajo, el 45.68% de aquellos con una edad entre 23 a 25 afios tienen un
conocimiento moderado y el 57.14% de aquellos que tienen 26 afios a mas tienen un
conocimiento moderado, al analizar la relacion entre la edad y el nivel de conocimiento con

el modelo de chi cuadrado se identificd que su es significativa.
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La relacion entre el seco y el nivel de conocimiento se identifica que el 37.84% de los varones
tenian un conocimiento bajo y el 38.93% de las mujeres tenian un conocimiento mejorado,
respecto a la relacion con el modelo de chi cuadrado no es significativa.

Respecto al nivel académico en relacion al nivel de conocimientos se observa que el 56.14%
de aquellos estudiantes en el area preclinica tiene un conocimiento bajo y el 43.84% de
aquellos en area clinica tienen un conocimiento moderado, respecto a la relacion de las
variables con el modelo de chi cuadrado se observa que si es significativa.

La relacion entre el ciclo de estudios y el nivel de conocimientos evidencia que el 71.19% de
los estudiantes de tercer ciclo tienen un conocimiento bajo, el 40% de los estudiantes de
quinto ciclo tenia un conocimiento bajo, el 38.24% de los estudiantes de séptimo ciclo tenian
un conocimiento moderado y alto, respectivamente, el 54.35% de los universitarios de
noveno ciclo tenian un conocimiento moderado, el 52.78% de los universitarios de onceavo
ciclo tenian un conocimiento alto y el 46.67% de los internos de medicina tenian un
conocimiento moderado, respecto a la relacion de variables con el modelo de chi cuadrado
se identifico que si es significativo.

Respecto al promedio académico en relacion al nivel de conocimiento se evidencia que el
38.99% de los estudiantes con un promedio regular tenian un conocimiento moderado Yy el
47.62% de los estudiantes con un promedio alto tienen un conocimiento alto, al analizar la

relacion de las variables con el modelo de chi cuadrado se evidencia que es significativa.
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TABLA 10. ACTITUD Y CONOCIMIENTO SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA
DE LOS ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA
DE TACNA, 2024

VARIABLE NIVEL DE CONOCIMIENTO Fisher | P
BAJO | MODERAD | ALTO | TOTA
o) L
ACTITUD
Negativo 7(58.33) 4(33.33) 1(8.33) | 12(100) 0.036
Neutral 16(55.17) 9(31.03) 4(13.79) | 29(100)
Positivo 69(31.51) | 84(38.36) | 66(30.14) | 219(100
)

Autor: Elaboracion propia
GRAFICO 2. ACTITUD Y CONOCIMIENTO SOBRE LA INVESTIGACION

CIENTIFICA DE LOS ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA
UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA, 2024

Lowess smoother

80

L ] o
= ®  § e
. s s . .
s :
3 o
s 8
=
(@)
<
3 = »
. . . i s s c
o |
©
20 = L J [ ] Py
T 1 I 1 T I
0 2 4 6 8 10
Csum

bandwidth = .8

Autor: Elaboracion propia

Interpretacion.
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Se observa que el 58.5% de aquellos gque tienen una actitud negativa tienen un conocimiento
bajo, el 55.17% de aquellos estudiantes con una actitud neutral tienen un conocimiento bajo
y el 38.36% de aquellos con una actitud positiva tienen un conocimiento moderado, al
analizar la relacion de las variables a través del modelo de Fisher se identifica que su relacién

es significativa.
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CAPITULO VII: DISCUSION

La presencia y participacion de los estudiantes de medicina es cominmente minima en el
campo de la investigacion cientifica, muchos de ellos no evidencias conocimientos
adecuados, comprension o interés cientifico, lo cual es critico para el desarrollo del
aprendizaje de los estudiantes ya que la practica en investigacion promueve y fomenta los
conocimientos en el cuidado de la salud.

Los resultados de la presente investigacion evidencian que la mayor proporcion de los
estudiantes tenian entre 20 a 22 afios, eran de sexo femenino con un promedio académico
regular, quienes evidenciaron en gran proporcion un conocimiento moderado, que no se
diferencia en mucha magnitud porcentual con el conocimiento bajo hacia la investigacién
cientifica, tal como se observa en la investigacion de Orebi(1), Bin(2), Asar(3) y
Chellaiyan(9), predomina en los estudios un nivel inadecuado de conocimientos sobre
investigacion siendo esto similar a nuestros datos encontrados, respecto a la percepcion de
los estudiantes, consideran estar de acuerdo en que saben lo que es la investigacién, que
deben comprobar una hipétesis, el investigar consiste en recopilar informacion y valorarla,
con ello podemos denotar que si existe una nocion y percepcion sobre lo que se debe realizar
de manera general en el campo de la investigacion, al observar la actitud hacia el proceso
investigativo la mayor proporcion tiene un nivel positivo caso similar a las investigaciones
de Orebi(1), Bin(2), Asar(3) y Chellaiyan(9), el cual es un buen predictor que los
participantes pueden participar en la investigacion con apoyo externo.

Al analizar las experiencias presentadas por los universitarios la mayor proporcion ha
recibido clases y participado en investigacion, pero a pesar de esto no tienen investigaciones
presentadas o participan actualmente en una, existe una discrepancia entre el deseo
participativo de los estudiantes observando la actitud que tienen frente a la participacion real,
por ello en el estudio se buscé identificar las principales barreras que determinan la
participacion donde se muestra el dificil seguimiento, la dificultad para obtener una muestra,
la aprobacion, la accesibilidad a la base de datos, falta de supervisores, conocimientos,
tiempo, financiacion, ideas y el analisis de los datos, estas barreras coinciden con los datos

reportados por Kumar(7) y Dadipoor(8), que evidencian que la participacion cientifica por
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parte de los estudiantes de pregrado esté ligada a la participacion de un tutor externo que
logre fomentar la investigacion y brindar las herramientas para su desarrollo.

Dentro de la investigacion se buscé identificar si existe relacion entre las caracteristicas de
los participantes y la actitud, donde se evidencia que el nivel académico tiene relacion con la
actitud en la investigacion cientifica lo cual puede deberse que a medida que se avanza con
los niveles académicos uno va participando més en la lectura critica de estudios médicos lo
que indirectamente fomenta su comprension, ademas se evidencia que la edad, el nivel
académico, el ciclo de estudios y el promedio académico estan relacionados al nivel de
conocimiento, respecto a la relacion entre la actitud y el nivel de conocimiento observamos
que estan relacionadas, a medida que aumenta el conocimiento lo haré la actitud hacia la
participacién cientifica, lo cual puede ser por la confianza obtenida al comprender cémo
puede realizarse una investigacion o solucionar obstaculos que puedan presentarse dicho

escenario coincide con la investigacion presentada por Assar(3) y Chellaiyan.
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CONCLUSIONES

e Se ha llegado a concluir que el nivel académico esta relacionado a la actitud del
estudiante sobre publicacion cientifica, ademas la edad, el nivel académico, el ciclo
de estudios y el promedio académico estan en relacion del nivel de conocimientos
sobre la publicacion cientifica en estudiantes de medicina de la Universidad Privada
de Tacna, 2024, ademas concluimos que existe relacion entre la actitud y el nivel de
conocimiento sobre la publicacién cientifica en estudiantes de medicina de la
Universidad Privada de Tacna. Los estudiantes han tenido clases teoricas, practicas y
participaciones previas en investigacion, ademas que en su mayoria no tienen
publicaciones, presentaciones o trabajan actualmente en alguna investigacion. Se ha
comprobado que los estudiantes de medicina estan de acuerdo en que las principales
barreras de la investigacion cientifica es la dificultad de seguimiento, la dificultad
para la obtencion de la muestra, la aprobacion, la accesibilidad a una base de datos,
falta de supervision profesional, falta de cursos de formacion, falta de financiamiento,
falta de ideas y dificultad para el andlisis de los datos durante la investigacion y se
concluye que los estudiantes estan de acuerdo en que las principales percepciones que
influyen en una investigacion, consisten en comprobar una hipotesis, en recopilar
informacién y en valorarla.

e Se llegd a concluir que el instrumento utilizado tiene una adecuada validacion y
confiabilidad para la comprobacion de caracteristicas, conocimiento, percepcion,
actitud y experiencias sobre investigacion cientifica.

e La mayor proporcién de los participantes eran de sexo femenino, tenian una edad
entre 20 a 22 afios, se encontraban en el area clinica, la mayoria estaban en tercer

ciclo y tenian un promedio académico regular.
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RECOMENDACIONES

e Se recomienda realizar un analisis en la metodologia educativa con la cual se esta
brindando la ensefianza de educacion cientifica de los estudiantes de medicina a fin
de ahondar en la razon por la cual se considera que existe una falencia en la formacion
investigativa.

e Se recomienda fortalecer y fomentar la participacion estudiantil, donde observamos
que una de las principales limitantes es la ausencia de un profesional que guia al
estudiante en su fase formativa.

e Segun las percepciones, experiencias y actitudes los estudiantes estan interesados en
la participacion cientifica, por lo cual es necesario replantear y fomentar la
participacion de los mismos, ya sea por programas de educacion o circulos de apoyo

estudiantil, los cuales deben replantear la intervencion utilizada.
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ANEXQOS

INSTRUMENTO DE RECOLECCION DE DATOS

DATOS SOCIODEMOGRAFICOS

Edad:
Género: Masculino  Femenino
Nivel académico: Preclinico Clinico

Ciclo de estudios
Promedio académico del ultimo ciclo:

Elija la mejor respuesta a las siguientes preguntas

1)

2)

3)

4)

5)

6)

¢El rol de un supervisor de investigacion es?
a) Proveer una lista de lecturas académicas y articulos cientificos
b) Facilitar el acceso a los recursos y entornos necesarios para la investigacion
en nombre del estudiante
c) Proporcionar apoyo académico, orientacién y comentarios criticos sobre su
trabajo
d) Asegurarse que el estudiante cumpla con su cronograma y plazos
¢Cual de las siguientes no es una caracteristica de la investigacion?
a) Lainvestigacion es sistematica
b) La investigacion esta orientada a problemas
¢) Lainvestigacion no es un proceso
d) Lainvestigacion es activa
¢ Como se define comunmente la investigacion?
a) Un experimento de laboratorio
b) Una investigacion sistematica
¢) Un reporte
d) Un procedimiento
¢Cual es un objetivo fundamental en la investigacion?
a) Explorar nuevos conocimientos
b) Contribuir a cerrar la brecha entre el conocimiento existente
c) Validar el conocimiento establecido
d) Todas las alternativas
€)
¢Cual es un ejemplo de muestreo no probabilistico?
a) Muestreo por cuotas
b) Muestreo por conglomerados
c) Muestreo sistematico
d) Muestreo aleatorio estratificado
¢ Cual no es un estudio analitico?
a) Informe de caso
b) Estudio Caso-Control
¢) Estudio de cohorte
d) Ensayos controlados aleatorios
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7) ¢Qué tipo de estudio implica el analisis de una poblacion en un solo punto en el
tiempo?
a) Informe de caso
b) Estudio transversal
c) Estudio de cohorte
d) Ensayos controlados aleatorios
8) ¢En qué seccion del plan de investigacion se describe en detalle al participante de la
investigacion?
a) Introduccion
b) Meétodo
c) Anélisis de datos
d) Discusion
9) ¢Por qué necesita revisar la literatura existente?
a) Para asegurarse de tener una larga lista de referencias
b) Para averiguar el conocimiento cientifico existente sobre el area de interés
c) Porque sin ella, nunca podria alcanzar el recuento de palabras requerido
d) Para ayudar en el estudio general
10) ¢ Qué elemento no es parte de un articulo cientifico?
a) Discusion
b) Introduccién
c) Carta al editor
d) Método

Margue una de las siguientes opciones para expresar en qué medida esta de acuerdo o
en desacuerdo con estas afirmaciones

A continuacién, encontrara una serie de enunciados, por favor lea cada uno de ellos e indique
que tan de acuerdo o desacuerdo se encuentra usted con ellos. Marque con una “X” su

respuesta. Considere la siguiente escala:
TDs: Totalmente en desacuerdo, D: En desacuerdo, Indiferente, De: De acuerdo, TDe:

Totalmente de acuerdo

N | ENUNCIADO TDs | D I De | TDe

1 | Tengo conocimientos sobre la investigacion
cientifica

2 | Lainvestigacion consiste principalmente en
probar hipétesis

3 | Lainvestigacion significa recopilar
informacion

4 | Lainvestigacion significa evaluar
informacion

5 | Opino que la investigacion cientifica es buena
para mi desarrollo académico
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6 | Laformacidn en investigacion deberia ser
parte del curriculo de pregrado

7 | Lainvestigacion deberia incorporarse en la
formacion profesional

8 | Realizar investigaciones es util y valioso para
mi profesion

9 | Las habilidades adquiridas en la investigacion
me seran (tiles en el futuro

10 | Lainvestigacion es importante para avanzar
en el conocimiento

11 | Realizar investigaciones es estresante

12 | Realizar investigaciones es un tema complejo

13 | Me siento inseguro acerca del analisis de
datos en la investigacion

14 | Disfruto realizar investigaciones cientificas

15 | La mayoria de los estudiantes se benefician
de la investigacion cientifica

16 | El pensamiento orientado a la investigacion
juega un papel importante en la vida cotidiana

17 | La investigacion es importante para descubrir
C0sas nuevas

18 | Me resulta dificil entender los conceptos de
investigacion

19 | Me preocupa cometer muchos errores en la
investigacion

Indique en qué medida considera estos elementos como obstaculos para que usted

pueda realizar investigacion
A continuacion, encontrara una serie de enunciados, por favor lea cada uno de ellos e indique
que tan de acuerdo o desacuerdo se encuentra usted con ellos. Marque con una “X” su
respuesta. Considere la siguiente escala:

TDs: Totalmente en desacuerdo, D: En desacuerdo, Indiferente, De: De acuerdo, TDe:

Totalmente de acuerdo

ENUNCIADO

TDs

De

TDe

Dificultad para hacer un seguimiento

Dificultad para obtener muestras

N
1
2
3

Falta de conocimiento (sobre cémo realizar
investigaciones)
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4 | Dificultad para obtener la aprobacién de la
investigacion

5 | Poca accesibilidad a bases de datos
Falta de supervisores profesionales
Falta de cursos de formacion acerca de la
investigacion

8 | Falta de tiempo

9 | Falta de financiamiento

10 | Falta de ideas de investigacion

11 | No puedo realizar el andlisis de datos
adecuadamente

12 | No hay formacién adecuada en métodos de

investigacion

Indique su experiencia o préctica en la investigacion

N | Enunciado Si NO
1 He recibido formacion previa en
investigacion
2 He participado previamente en una
investigacion
3 He publicado una investigacion
4 He presentado mi investigacion en
conferencias, SImposios u otros eventos
5 | Actualmente estoy trabajando en una

investigacion
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CONSENTIMIENTO INFORMADO PARA PARTICIPAR EN EL ESTUDIO
Estimado participante,
A usted se le estd invitando a participar del presente estudio que tiene por propdsito
determinar las percepciones, experiencias y limitantes sobre la investigacion cientifica en
estudiantes de Medicina Humana de la Universidad Privada de Tacna.
Este estudio se desarrolla como parte de los requisitos para la obtencién del titulo profesional
de Médico Cirujano, y es desarrollado bajo la direccion del Médico Juan Alberto Girdn
Dappino, adscrito a la Facultad de Ciencias de la Salud de la Universidad Privada de Tacna.
En el presente documento usted encontrard informacion relacionada a las caracteristicas
sociodemogréficas, el nivel de conocimientos, actitud y experiencias acerca de la
investigacion cientifica.
Lea detenidamente este documento y siéntase usted con la libertad de hacer las preguntas que
considere necesarias.
Si usted decide participar del estudio, debera colocar su nombre y firma; Ademas, se le
entregara una copia firmada y fechada.
Si usted esta de acuerdo con participar de este estudio, los procedimientos que requieren de
su colaboracion son los siguientes:

1. Aceptar voluntariamente el consentimiento informado

2. Se le proporcionara un cuestionario con preguntas sencillas con respuesta multiple o

cortas, para que usted dependiendo de sus vivencias 0 experiencias pueda
proporcionarnos la informacién relevante.

Riesgos:
No existe ningln riesgo relacionado con la realizacion de esta encuesta ya que se realizar
de manera anénima, ademas que los datos obtenidos seran protegidos y utilizados solo para
finalidad cientifica.
Beneficios:
Con la ayuda proporcionada de los participantes se podra establecer un panorama de las
caracteristicas sociodemogréaficas y de las percepciones académicas de los estudiantes de
ciencias de la salud; con la informacién obtenida se podra poner mayor énfasis en resolver
las posibles falencias y capacitar al futuro personal de salud para mejorar la atencién al

paciente.
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Costo por participacion y compensacion economica:

Su participacion en este estudio no deriva en gastos o costos relacionados. Igualmente, por
su participacion no recibira ningun incentivo econdémico ni de otra indole distinta a los
beneficios previamente explicados.

Confidencialidad:

El investigador principal y el asesor guardaran la informacion obtenida de su participacion
en este estudio. Es necesario mencionar que su participacion serd debidamente codificada y
en ningun caso se registrara con nombre. Si los resultados de este estudio se llegaran a
publicar en una revista, no se mostrara ninguna informacion que permita su identificacion
como participante del estudio.

Derechos del participante:

Si usted decide participar de este estudio, podra retirarse en cualquier momento y/o no
participar de alguna parte del mismo Por lo cual debera informar su decision al investigador
principal de manera oportuna. Si tiene alguna duda adicional, podra ponerse en contacto con
el investigador principal Danhoely Yulissa Ramos Ninaja con el nimero de celular
949067905 y el correo institucional: danhoely@gmail.com

Comité de ética:

Si durante el desarrollo de la investigacion tiene preguntas sobre los aspectos éticos del
estudio, podra contactar el Comité de Etica de la Facultad de Ciencias de la Salud a través
del siguiente correo electronico: investigacion.facsa@upt.pe

DECLARACION Y/O CONSENTIMIENTO DE PARTICIPACION

Acepto voluntariamente la participacion en el estudio:

PERCEPCIONES, EXPERIENCIAS Y LIMITANTES SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA EN
ESTUDIANTES DE MEDICINA HUMANA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA
Por otro lado, entiendo que puedo retirarme del estudio en cualquier momento que considere

apropiado.

Firmay nombre
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL
INSTRUMENTO DE INVESTIGACION

Sefior(a)

Dr(a).

Presente:

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., para saludarlo (a) cordialmente y a la vez manifestarle
que conocedores de su trayectoria académica y profesional, ha sido elegido como JUEZ
EXPERTO para que pueda evaluar el contenido del instrumento que se emplea en la tesis
para optar el Titulo Profesional de Médico Cirujano dado por la Universidad Privada de
Tacna.

El instrumento tiene como objetivo medir la variable “PERCEPCIONES, EXPERIENCIAS
Y LIMITANTES SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA EN ESTUDIANTES DE
MEDICINA DE LA UNIVERSIDAD PRIVADA DE TACNA” por tal motivo, se le pide
amablemente que evalue los items que lo conforman, de acuerdo a su amplia experiencia y
conocimientos.

Se adjunta el instrumento.

Se agradece de antemano su colaboracién y estoy seguro que su opinién y criterios de

experto servirdn para los fines propuestos.
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1) DATOS GENERALES:

1.1. Nombre completo del informante (Experto): Gerson Roberto GoOmez Zapana

1.2. Profesion: Médico especialista

1.3. Denominacién del Instrumento: “Cuestionario de percepciones, experiencias y
limitantes sobre la investigacion cientifica”

1.4. Autor del instrumento: Danhoely Yulissa Ramos Ninaja

2. VALIDACION: Marca con una “X” o “+” seglin corresponda en cada fila.
Criterios de los items propuestos:
C: Estan formulados con lenguaje apropiado que facilita su compresion.
CH: Existe relacion de los contenidos con los indicadores de la variable.
PT: Las categorias de respuestas y sus valores son apropiados.
TC: Si la respuesta correcta es la que corresponde al enunciado

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los ftems mal)c/) Malo | Regular | Bueno Buer¥0
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
2 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 12
3 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
4 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
5 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 12
6 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIA 14
7 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
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PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 18

10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

SUMATORIA TOTAL 156
Mu Mu
INDICADORES DE CRITERIOS mal)c; Malo | Regular | Bueno Buer¥0
EVALUACION DEL Sabre los items
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5

PERCEPCION Y ACTITUD RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA

1 | CLARIDAD c X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

2 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

3 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

4 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

5 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 13

6 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

16
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7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
8 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
10 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
13 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
14 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
15 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
16 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
17 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
18 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL

16

19 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

SUMATORIA TOTAL 309

INDICADORES DE CRITERIOS Muy Malo Regular Bueno Muy
EVALUACION DEL Sobre los items malo Bueno
INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
LIMITANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
6 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
7 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
8 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD X

COHERENCIA X

PERTINENCIA X

RESPUESTA CORRECTA X

SUMATORIA PARCIAL 16
10 CLARIDAD [¢ | X
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COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 19
11 CLARIDAD X
COHERENCIA X
PERTINENCIA X
RESPUESTA CORRECTA X
SUMATORIA PARCIAL 16
12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
SUMATORIA TOTAL 195
INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo | Regular | Bueno Buer¥0

INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
4 CLARIDAD X
COHERENCIA X
PERTINENCIA X
RESPUESTA CORRECTA X
SUMATORIA PARCIAL 20
5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

16

SUMATORIA TOTAL

88

70




RESULTADOS DE LA VALIDACION:

Valoracion total cuantitativa: | 748

Opinion: FAVORABLE _ X__
DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

Observaciones:

El instrumento elaborado es favorable

Tacna, 30 junio 2024
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Dr. Gerson Roberto Gémez Zapana
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1) DATOS GENERALES:

1.1. Nombre completo del informante (Experto): Victor Arias Santana

1.2. Profesion: Médico

1.3. Denominacion del Instrumento: “Cuestionario de percepciones, experiencias y
limitantes sobre la investigacion cientifica”

1.4. Autor del instrumento: Danhoely Yulissa Ramos Ninaja

2) VALIDACION: Marca con una “X” o “+” seglin corresponda en cada fila.

Criterios de los items propuestos:

C: Estan formulados con lenguaje apropiado que facilita su compresion.
CH: Existe relacion de los contenidos con los indicadores de la variable.
PT: Las categorias de respuestas y sus valores son apropiados.

TC: Si la respuesta correcta es la que corresponde al enunciado

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los ftems mal)c/) Malo | Regular | Bueno Buer¥0
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 z 5
NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA PUBLICACION CIENTIFICA

1 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 20
2 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 12
3 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
4 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
5 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
6 | CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 12
7 | CLARIDAD C X
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COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 14
10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 12
SUMATORIA TOTAL 150
Mu Mu
INDICADORES DE CRITERIOS | malp | Malo | Regular | Bueno | gioo
EVALUACION DEL Sobre los ftems
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
PERCEPCION Y ACTITUD RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIALX 16
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
6 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL 16
7 | CLARIDAD c X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
8 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
10 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
11| CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
12 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
13 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
14 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
15 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
16 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
17 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
18 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
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PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
19 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

SUMATORIA TOTAL 316

INDICADORES DE CRITERIOS Muy Malo Regular Bueno Muy
EVALUACION DEL Sobre los items malo Bueno
INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
LIMITANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 18

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 20
6 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 20
7 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 20
8 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 20
9 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL

20

10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 226

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo Regular BlEe Buer¥o
INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

SUMATORIA TOTAL
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3. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitativa: 788

3.2. Opinion:  FAVORABLE _ X
DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Firma y sello

Tacna, 3 de Julio del 2024
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1. DATOS GENERALES:

1.1. Nombre completo del informante (Experto): Miguel Hueda Zavaleta

1.2. Profesidén: Médico especialista

1.3. Denominacion del Instrumento: “Cuestionario de percepciones, experiencias y
limitantes sobre la investigacion cientifica”

1.4. Autor del instrumento: Danhoely Yulissa Ramos Ninaja

2. VALIDACION: Marca con una “X” o “+” seglin corresponda en cada fila.
Criterios de los items propuestos:
C: Estan formulados con lenguaje apropiado que facilita su compresion.
CH: Existe relacion de los contenidos con los indicadores de la variable.
PT: Las categorias de respuestas y sus valores son apropiados.
TC: Si la respuesta correcta es la que corresponde al enunciado

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo Regular e Buer¥o
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA PUBLICACION CIENTIFICA

1 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
2 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 11
3 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 14
4 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 14
5 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 14
6 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 14
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7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

10 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 12

SUMATORIA TOTAL 143
Mu Mu
INDICADORES DE CRITERIOS | malp | Malo | Regular | Bueno | gioo
EVALUACION DEL Sobre los ftems
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5

PERCEPCION Y ACTITUD RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA

1 [ CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

2 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

3 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

4 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 12

5 | CLARIDAD c X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

6 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
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RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
8 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
10 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
11 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
12 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
13 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
14 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
15 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
16 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
17 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
18 CLARIDAD C X
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COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
19 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

SUMATORIA TOTAL 300

INDICADORES DE CRITERIOS Muy Malo Regular Bueno Muy
EVALUACION DEL Sobre los items malo Bueno
INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
LIMITANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 18

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16

CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
6 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
7 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
8 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X

RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X

COHERENCIA CH X

PERTINENCIA PT X
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RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
SUMATORIA TOTAL 198
INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo Regular BlEe Buer¥o

INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
COHERENCIA CH 16
5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

16

SUMATORIA TOTAL

84
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3. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoraciéon total cuantitativa: 725

..................................................................

3.2. Opinién: FAVORABLE _\/_
DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE
3.3. Observaciones:

\/U\ Capue oy

Ta oL O3 1L,\

l"l@-ynllo
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1. DATOS GENERALES:

a.

Nombre completo del informante (Experto): Marco Rivarola Hidalgo
Profesion: Médico Cirujano

Denominacion del Instrumento: “Cuestionario de percepciones,
experiencias y limitantes sobre la investigacion cientifica”

Autor del instrumento: Danhoely Yulissa Ramos Ninaja

2. VALIDACION: Marca con una “X” o “+” seglin corresponda en cada fila.

a. Criterios de los items propuestos:

b. C: Estan formulados con lenguaje apropiado que facilita su compresion.

c. CH: Existe relacion de los contenidos con los indicadores de la variable.

d. PT: Las categorias de respuestas y sus valores son apropiados.

e. TC: Si larespuesta correcta es la que corresponde al enunciado

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu

EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Galy | IRsgLlEr ) B Buer¥0

INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4
NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA PUBLICACION CIENTIFICA

CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 17
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 15
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 15
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X 15
SUMATORIA PARCIAL
CLARIDAD C X
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COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
10 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 15
SUMATORIA TOTAL 165
Mu Mu
INDICADORES DE CRITERIOS | malp | Malo | Regular | Bueno | gioo
EVALUACION DEL Sobre los ftems
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
PERCEPCION Y ACTITUD RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
6 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL

16
7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
9 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
13 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
14 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
15 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
16 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
17 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
18 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
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RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
19 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 354
INDICADORES DE CRITERIOS Muy Malo Regular Bueno Muy
EVALUACION DEL Sobre los items malo Bueno
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
DETERMINANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL

20

10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 240

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo Regular BlEe Buer¥o
INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5

EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA

1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

SUMATORIA TOTAL

88




RESULTADOS DE LA VALIDACION:

Valoracién total cuantitativa: 847

Opinién: FAVORABLE _ X
DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE
Observaciones:
El instrumento disefiado cumple con lo requerido para obtener la informacion

gue requiere.

Tacna, 26 junio 2024

Dr. Marco C. Rivarola Hidalgo



I. DATOS GENERALES:

L2

1.3.

L4

1.7

Nombre completo del informante (Experto):

.24 Varxgas _Uelimeres

Grado Académico: ) ) L - .
/‘/@f’&z’u& S ./g CZ&JI'( RL(A(/CQ ” Cﬁlde,zurfcjla
Profesion:

Medoco € oezane &pecilidad : T oilemusle

Institucién donde labora:

. Cargo que desempefia:

—/{é ¢é(‘/d4,4)hff6“'} , © C& '[L:M/ Setateto j editeyg

. Denominacién del lnstrumento: “Cucstionario de percepoiones, expenancias y

determinanies sobre &2 publicacién centifica™

- Autor del instrumento: Danhoely Ramos Ninsja

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los ftems mauﬁ Malo | Regular | Bueno Buer¥0
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
2 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
3 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
4 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
5 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
6 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
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RESPUESTA CORRECTA | TC | X 16
SUMATORIA PARCIAL
7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
10 | CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
SUMATORIA TOTAL 176
Mu Mu
INDICADORES DE CRITERIOS mal)c; Malo | Regular | Bueno Buer¥0
EVALUACION DEL Sabre los items
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
PERCEPCION Y ACTITUD RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
6 | CLARIDAD | C | X
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COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
7 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
8 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
9 CLARIDAD Cc X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
13 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
14 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
15 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
16 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
17 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
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SUMATORIA PARCIAL 20
18 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
19 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 360
INDICADORES DE CRITERIOS Muy Malo Regular Bueno Muy
EVALUACION DEL Sobre los items malo Bueno
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
LIMITANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA
1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
2 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
3 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
4 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X

SUMATORIA PARCIAL

20
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9 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

10 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

11 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

12 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
SUMATORIA TOTAL 240

INDICADORES DE CRITERIOS Mu Mu
EVALUACION DEL Sobre los items mal)c/) Malo | Regular | Bueno Buer¥0
N INSTRUMENTO del instrumento 1 2 3 4 5
EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA

1 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16
CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 16

5 CLARIDAD C X
COHERENCIA CH X
PERTINENCIA PT X
RESPUESTA CORRECTA TC X
SUMATORIA PARCIAL 20

SUMATORIA TOTAL 88
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3. RESULTADOS DE LA VALIDACION:

3.1. Valoracion total cuantitath 864
3.2. Opinién: FAVORABLE X
DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE ____
3.3. Observaciones:




4. VALIDACION DE EXPERTOS Y CONFIABILIDAD DEL INSTRUMENTO

CON ALFA DE CRONBACH

VALIDEZ DEL INSTRUMENTO CON V DE AIKEN

V DE AIKEN

0.88

Resultado: bueno

NIVEL DE CONOCIMIENTOS SOBRE LA INVESTIGACION CIENTIFICA

Covarianza de items 0.13
Numero de items 10
NUmero de variables 30
coeficiente de cronbach 0.93

Consistencia interna: Excelente

PERCEPCION RESPECTO A LA PUBLICACION CIENTIFICA

Covarianza de items 0.61
NUmero de items 4
NUmero de variables 30
coeficiente de cronbach 0.88

Consistencia interna; Bueno

ACTITUD RESPECTO A LA INVESTIGACION CIENTIFICA

Covarianza de items 0.65
NUmero de items 15
NUmero de variables 30
coeficiente de cronbach 0.94

Consistencia interna; Excelente
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DETERMINANTES DE LA PUBLICACION CIENTIFICA

Covarianza de items 0.8
NUmero de items 11
NUmero de variables 30
coeficiente de cronbach 0.96

Consistencia interna: Excelente

EXPERIENCIAS EN PUBLICACION CIENTIFICA

Covarianza de items 0.06
NUmero de items 5
Ndmero de variables 30
coeficiente de cronbach 0.7

Consistencia interna: Aceptable
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