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RESUMEN

La presente investigacion titulada: La pena de multa y la rehabilitacion de los
condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017”, esta orientada a
determinar la relacion entre la aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion de
los condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017. La hipdtesis que se ha
formulado es la siguiente: Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la
pena de multa y la rehabilitacion de los condenados en el distrito judicial de
Tacna,2015-2017. La investigacion es de tipo basica, disefio no experimental de
nivel descriptiva — relacional, cuyo método lbgico inductivo; permite el
razonamiento partiendo de casos particulares, a conocimientos generales. Para el
levantamiento de la informacion se aplicé el cuestionario, la cédula de entrevista y
la ficha de andlisis documental como instrumento de medicion; los cuales
permitieron recoger informacion, relacionar y medir las variables de estudio. La
muestra estuvo conformada por 187 profesionales del derecho y 87 sentencias.
Los resultados obtenidos permitieron establecer que: Existiria relacion deficiente
entre la aplicacién de la pena de multa y la rehabilitacion de los condenados en el
distrito judicial de Tacna,2015-2017.

Palabras Clave:

Pena, multa, rehabilitacion, condenado, derechos.
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ABSTRACT

The present investigation titled: Penalty of fine and rehabilitation of convicts in
the judicial district of Tacna, 2015-2017 ", is aimed at determining the
relationship between the application of the penalty of fine and the rehabilitation of
convicts in the district Court of Tacna, 2015-2017. The hypothesis that has been
formulated is the following: There would be a deficient relationship between the
application of the fine and the rehabilitation of those convicted in the judicial
district of Tacna, 2015-2017. The research is of a basic type, non - experimental
design of descriptive - relational level, whose inductive logical method; allows the
reasoning starting from particular cases, to general knowledge. To collect the
information, the questionnaire, the interview card and the documentary analysis
sheet were applied as measurement instruments; which allowed collecting
information, relating and measuring the study variables. The sample consisted of
187 legal professionals and 87 sentences. The results obtained allowed to establish
that: There would be a deficient relationship between the application of the
penalty of fine and the rehabilitation of those convicted in the judicial district of
Tacna, 2015-2017.

Keywords:

Penalty, fine, rehabilitation, convicted, rights.



INTRODUCCION

Segun nuestro Cadigo Penal, la multa también constituye una pena, en
consecuencia, aplicable por quienes administran justicia; es decir, por los jueces
especializados en lo penal.

La aplicacion de la pena de multa, en los aspectos de extension de la pena,
el importe, el plazo y cumplimiento del pago de la pena de multa, presentan serias
deficiencias que repercuten en la rehabilitacion del condenado.

La falta de mecanismos procesales para el cumplimiento del pago de la
pena de multa es uno de los aspectos que mayor repercusion tiene en la
concrecion de los objetivos de dicha medida, la materializacion de esta no incide
en la restitucion de los derechos del condenado, ya que a pesar de su
incumplimiento este logra alcanzar su rehabilitacién y reincorporacion a la
sociedad.

En nuestra realidad en estudio, la pena de multa es el cumplimiento de una
formalidad mas, por ello mismo, se hace intrascendente y hasta innecesaria, por lo
que se trata de explicar desde el ambito estrictamente juridico dichas razones.

Por lo antes expuesto, se considera necesario el desarrollo de la presente
investigacion titulada “La pena de multa y la rehabilitacion de los condenados en
el distrito judicial de Tacna,2015-2017*, el cual tiene por objetivo determinar la
relacién entre la aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion de los
condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017, estructurandose para ello
el trabajo en cuatro capitulos:

Capitulo I, EI Problema, en este capitulo se consignan la determinacion y
formulacién del problema, los objetivos, la justificacion e importancia y
limitaciones de la investigacion.

Capitulo Il, Marco Tedrico, se abordan los antecedentes del estudio, y se
presentan Teorias y Conceptos de manera secuencial, temas cuyos contenidos

constituyen las bases teodrico-cientificas de nuestra Investigacion.



Capitulo 111, Marco Metodoldgico, se formulan las hipotesis y variables de
investigacion, asi como el disefio metodoldgico, especificando: el tipo y disefio de
estudio, poblacion y las técnicas en el manejo de la informacion.

Capitulo IV, Resultados, comprende la descripcion del trabajo de campo;
la presentacion, analisis e interpretacion de los datos obtenidos, los mismos que
nos permiten verificar las hipotesis de nuestra Investigacion.

Capitulo V, Conclusiones y sugerencias, comprenden las conclusiones en
funcién de los objetivos propuestos y las sugerencias producto de estas
conclusiones.

Asimismo, en el trabajo de investigacion se consideran las Referencias
Bibliograficas y los Anexos respectivos, que contribuyen a una mejor

comprension de este.



CAPITULO |
EL PROBLEMA

1.1 Planteamiento del Problema

El presente trabajo de investigacion esta referido a la aplicacion de la pena
de multa y la rehabilitacion de los condenados en los procesos penales que se
tramitan en el ordenamiento juridico penal peruano.

La multa es la pena pecuniaria por excelencia. Ella posee antecedentes
histéricos que se remontan a la antigledad, y, en su proceso evolutivo ha
experimentado importantes transformaciones en su configuracion, como en su
regulacion y uso. La multa, como cualquier otra pena, esta sujeta a los principios
de legalidad, jurisdiccionalidad, y tiene un caracter estrictamente personal. (Pérez,
2005, p.1).

La pena de multa es impuesta al condenado por haber cometido un hecho
delictivo sancionado mediante una sentencia judicial en el cual se le impone una
pena, la pena de multa que significa el pago de una cantidad de dinero que el
condenado debe pagar una suma de dinero a favor del Estado por haber sido autor
0 participe de un hecho punible.

La multa es una de las modalidades de pena prevista en el articulo 28 del
Cadigo Penal. Mediante ella, se le impone al condenado la obligacion de pagar al
Estado una suma determinada de dinero por el nimero de dias sefialado en la
sentencia. El total a pagar se impone en dias-multa y se calcula en un margen del
25% al 50% del ingreso promedio diario del condenado. Este se determina
atendiendo a su patrimonio, rentas, remuneraciones, nivel de gasto y demas signos
exteriores de riqueza.

En la préctica observamos que la pena de multa no se cumple debido a la
falta de capacidad econdmica del condenado que conlleva al incumplimiento de
dicha pena. La Pena de Multa afecta el patrimonio del condenado, pero esta pena

no tiene la fuerza coercitiva que tiene la pena privativa de la libertad.



Si bien es cierto el Articulo 42° del Cédigo Penal, sefiala los limites de la
pena de multa, precisando como minimo 10 dias - multa y como méximo 365 dias
multa; no obstante, debe indicarse que para reprimir los delitos contra la ecologia-
Aurticulo 305° CP-. se sefiala una pena de 365 a 730 dias multa, observandose que
existen margenes distintos v. con ello, evidentemente existiria cierta vulneracion
del Principio de Legalidad previsto en el Articulo Il del Titulo Preliminar del texto
sustantivo.

Respecto a la oportunidad de pago, el Articulo 44° del Cédigo Penal
sefiala que deberd pagarse dentro de los 10 dias siguientes de pronunciada la
sentencia, ello, cuando queda firme; asimismo, sefiala que de modo especial el
juez tiene la facultad cuando las circunstancias lo justifiquen, de poder autorizar el
pago en cuotas mensuales; sin embargo, detectamos otro vacio en la norma al no
sefialarse hasta cuando podria prolongarse dicho pago mensual, lo que como
precisamos en un andlisis anterior, constituye una inexactitud que no debe
admitirse en modo alguno.

No hay un control oportuno para el cumplimiento de la pena de multa, por
ello se debe de encargar el cumplimiento de dicha pena al juez de ejecucion penal,
en razon al elevado porcentaje de incumplimiento del pago de la pena de multa y
de esta manera cumpla con los fines de la pena, dentro de los cuales se destaca la

rehabilitacién del condenado.



1.2 Formulacién del problema

1.2.1 Problema general:

¢Qué relacion existe entre la aplicacion de la pena de multa y la
rehabilitacion de los condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017?

1.2.2 Problemas especificos:

a) ¢Que relacion existe entre aplicacion de la extension de la pena de multa y la
restitucion de los derechos del condenado?

b) ¢Qué relacion existe entre la aplicacion del importe del dia-multa y la
cancelacion de los antecedentes del condenado?

c) ¢Que relacion existe entre la aplicacion del plazo del pago de multa y la
conducta del condenado?

d) ¢Qué relacion existe entre el pago de la pena de multa y el cumplimiento de

la pena por el condenado?

1.3 Justificacion e importancia de la investigacion

Nuestro sistema penal ha establecido que quien comete un delito debe ser
sancionado mediante penas, en nuestro Codigo Penal sefiala en su articulo 28 que
las penas aplicables a los autores o participes de un hecho punible son cuatro: a)
privativa de la libertad, b) restrictiva de la libertad, c) limitativas de libertad y d)
multa.

La presente investigacion busca profundizar si la aplicacion de la pena de
multa realmente permite la rehabilitacion del condenado en el Distrito Judicial de
Tacna,

La relevancia teorica del presente trabajo se encuentra en que permitira

comprender la doctrina sobre la aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion



del condenado; y a través del derecho comparado poder analizar las diferentes
normas que permitan dar alcances de solucion a la problemética citada.

Con respecto a la relevancia juridica, este trabajo servira para que los
abogados, magistrados, docentes y alumnos de la especialidad del derecho penal
puedan tener un mayor conocimiento de la problemética y de esta manera
propiciar medidas legislativas correctivas para el eficaz cumplimiento de la
finalidad protectora, rehabilitadora y preventiva de la pena de multa.

En cuanto a la relevancia social servira para que la aplicacion de la pena
de multa sea efectiva, y de esta manera permita garantizar la rehabilitacion del
condenado, garantizando la proteccion de los derechos del agraviado con equidad
de justicia.

Asimismo, la presente investigacion servira de guia a futuros
investigadores que quieran investigar sobre la problemética de la aplicacion de la
pena de multa en la rehabilitacion del condenado.

1.4 Objetivos de la investigacion

1.4.1 Objetivo general

Determinar la relacion entre la aplicacion de la pena de multa y la

rehabilitacién de los condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017.

1.4.2 Objetivos especificos

a) Determinar la relacion que existe entre aplicacién de la extension de la
pena de multa y la restitucion de los derechos del condenado.

b) Determinar la relacion que existe entre la aplicacion del importe del dia-
multa y la cancelacion de los antecedentes del condenado.

c) Determinar la relacion que existe entre la aplicacion del plazo del pago de
multa y la conducta del condenado.

d) Determinar la relacion que existe entre el pago de la pena de multa y el

cumplimiento de la pena por el condenado.



CAPITULO I
MARCO TEORICO

2.1 Antecedentes del estudio

En la busqueda de antecedentes se ha encontrado trabajos relacionados al
trabajo de investigacion: La pena de multa y la rehabilitacion de los condenados

en el distrito judicial de Tacna,2015-2017, que a continuacion se detallan:

2.1.1 A nivel internacional

Du Puit, J. (1997). La Pena de Multa, concluye lo siguiente:

La multa es una pena destinada, sobre todo, a ser aplicada en los casos en
que el procesado tiene capacidad econdmica para soportarla. Su imposicion pierde
todo sentido y eficacia cuando es impuesta a quien carece de dicha capacidad.

La no aplicacién de la multa a quienes carecen de medios financieros
suficientes para subvenir a sus necesidades elementales y a las de sus familias es
el Unico medio para evitar que sea convertida en otra pena privativa de derechos,
en particular del derecho a la libertad. Mas coherente seria el de prever la
imposicion de otras penas para excluir la pena privativa de libertad; cuidando
empero de que no se derive a una ampliacion de la represion de ciertos

comportamientos que; de no existir dichas sanciones, permanecerian impunes.

Argueta, M. (2005). La pena de multa conforme el Codigo Penal y la
necesidad de que el juez, previo a decretarla se auxilie de un informe
socioecondmico y psicologico en los delitos cuya sancion sea la multa, concluye

lo siguiente:

La mayoria de los delitos que se sancionan la pena de multa, no son

congruentes con el sistema de salarios y las condiciones econdémicas en que vive



la clase mayoritaria, por lo que el mayor porcentaje de penados con multa resultan
ser insolventes.

El Codigo Penal en su parte general, en el Articulo 53 establece qué debe
tomar en cuenta el juez para determinar la pena de multa, pero no estipula cémo
va a comprobar la situacion socioeconémica del penado.

El informe socioecondmico no pretende proteger al penado; busca reflejar
la realidad econdmica y social para que el juez se auxilie de éste, al aplicar la pena

de multa y con ello no incurra en desigualdad constitucional.

2.1.2 A nivel nacional

De Amat, J. (2017). Ineficacia de la funcion preventiva, protectora y
resocializadora de la pena de multa por incapacidad econémica del condenado
en el sistema penal peruano en el afio 2015, Universidad Privada de Tacna, sefiala

lo siguiente:

El objetivo del estudio fue: Determinar cudl seria la condicion principal de
la ineficacia de la funcion preventiva, protectora y resocializadora de la pena de
multa en los procesos penales al interior del sistema juridico penal peruano en el
afio 2015. Teniendo como hipotesis: La capacidad econémica del sujeto activo del
delito serd la condicion principal de la ineficacia de la funcidén preventiva,
protectora y resocializadora de la pena de multa en los procesos penales en el
sistema juridico penal peruano en el afio 2015, en relacién con el sistema juridico
de Espafia, Italia y Argentina. La presente investigacion se enmarca en la Tesis
Juridico-Propositiva. La poblacion de estudio esta representada por los jueces,
fiscales en materia penal. Se concluy6 que: La capacidad economica del sujeto
activo del delito es la condicion principal de la ineficacia de la funcion preventiva,
protectora y resocializadora de la pena de multa en los procesos penales al interior
del sistema juridico penal peruano que serdn en numero de 100 y abogados en
numero de 100, de la ciudad de Tacna.



Pongo, R. (2016). La pena de multa en el Distrito Judicial de
Lambayeque, Universidad Nacional Pedro Ruiz Gallo, sefiala lo siguiente:

La historia muestra que la pena de multa se ha venido aplicando desde
hace muchos afios atras y por la gran mayoria de culturas precesoras a la nuestra,
siendo que esta cobra gran arraigo por ser mas efectiva que la pena privativa de la
libertad de corta duracion; sin embargo, pese a sus bondades, paulatinamente ha
ido perdiendo esa fuerza y no es aplicada ya adecuadamente, no sélo en el Distrito
Judicial de Lambayeque, sino también en todo el territorio nacional. La pena de
multa es entendida como la pena que afecta el patrimonio del sentenciado; es
decir, consiste en la obligacion de pagar cierta suma de dinero para reprimir la
comision de un hecho punible; siendo que esta es apropiada para dos tipos de
infracciones: los delitos contra el patrimonio, dada la codicia de lucro y para los
ilicitos de escasa gravedad, como las faltas, donde en muchos casos, es la Unica
pena impuesta. En ese sentido, se tiene que la escasa inclinacion de los jueces
nacionales a aplicar la pena de multa se debe al sumo entender que dicha sancion
no tiene el arraigo ni la fuerza coercitiva que tiene la pena privativa de la libertad,
asimismo porque ella es de naturaleza leve; en otros casos se produce por
desconocimiento de determinacién; siendo que todo ello ha coadyuvado a que esta
pena de caracter pecuniario sea relegada en nuestro pais; en consecuencia, esto ha
motivado que en la préctica la pena de multa no cumpla en nuestro pais un rol
relevante como alternativa al control de las penas privativas de libertad de corta

duracion.

Espinoza, J. (2016). Nivel de cumplimiento de multas judiciales de
personas juridicas en la Corte Superior de Justicia de la Libertad durante el afio
2014, Universidad Sefior de Sipan, sefiala lo siguiente:

El objetivo fue analizar el cumplimiento de multas judiciales de personas
juridicas durante el afio 2014 e identificar las causas o motivos que afectan
directamente la recaudacion por multas por parte de los responsables de la Corte
Superior de Justicia de la Libertad, siendo la parte prioritaria que se tenga muy

buen nivel de cumplimiento de multas judiciales respecto a las persona juridicas
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por parte de la entidad de la cual se realiza la presente investigacion, porque
contribuird en incrementar sus ingresos propios y asi puedan tener un mayor
presupuesto para realizar mejoras en infraestructura, logistica y material humano
para el mejor desempefio en la administracion de justicia. Para ello se utilizaran
instrumentos como la recoleccion de datos de las fuentes documentales, fichas
textuales y de resumen, recurriendo como fuentes a libros especializados,

documentos oficiales e internet, y entrevista y encuesta a los responsables.

Miranda, S. (2016). El incumplimiento de la pena de multa fijada para el
delito de cohecho activo genérico en la lera Fiscalia Anticorrupcion de Lima en

los afios 2013 — 2015, Universidad César Vallejo, Lima- Peru, sefiala lo siguiente:

El propdsito fue determinar la problematica del incumplimiento de la pena
de multa fijada para el delito de cohecho activo genérico en la lera fiscalia
anticorrupcién de Lima — 2015, siendo que se abordd una problematica
identificada en el &mbito de los delitos cometidos contra la administracion
publica, al identificar que las sentencias emitidas en el delito en mencién no son
ejecutadas, es asi que mediante el método basado en el tipo de estudio orientado al
cambio y toma de decisiones; utilizando el disefio de la teoria fundamentada y a
través de las técnicas e instrumentos de recoleccion de datos pertinentes, a lo largo
de la investigacion se concluy6 que el incumplimiento parcial de la pena antes ya
mencionada, obedece a diferentes factores: la situacion economica del
sentenciado, la falta de seguimiento por la autoridad competente. a su vez que el
mecanismo que se utiliza ante tal incumplimiento son requerimientos de pago, sin
un control oportuno. es asi como, se presentan fundamentos teoricos y juridicos
acerca del tema de investigacion y los fundamentos legales que nos llevan al
conocimiento de esta problematica en el marco de fuentes confiables a fin de

conocer una realidad concreta.

Canchari, A. (2015). Ejecucién de las penas de multa impuesta en las
sentencias por los jueces penales de Huaraz. 2011-2015.Universidad Nacional

Santiago Antlnez de Mayolo, concluye lo siguiente:
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Segln el cddigo penal, la multa también constituye una pena, en
consecuencia, aplicable por quienes administran justicia (teniendo en cuenta la
particularidad, la pretension, pero también al tipo penal especifico); es decir, por
los jueces especializados en lo penal.

Pero no se trata de su reconocimiento como pena, menos tan solo de su
imposicion; sino fundamentalmente de su materializacion; es decir, de su
ejecucion. Pues solo asi se justifica su imposicion, maxime si precisamente eso
también significa la tutela judicial efectiva.

En nuestra realidad en estudio, la pena de multa es una declaracion lirica;
es el cumplimiento de una formalidad mas, por ello mismo, se hace intrascendente
y hasta innecesaria. Precisamente esa fue nuestra preocupacion al inicio del
trabajo de investigacion. Pretender explicar las razones, los factores que
coadyuvan a que la pena de multa sea eso: Una simple declaracién. Se tratd de
explicar desde el ambito estrictamente juridico dichas razones; pero también
haciendo referencia a otros factores extrajuridicos que definitivamente inciden a
que la multa sea una pena insignificante o en su defecto solo declarativo.

Hemos encontrado que hay varios factores que definitivamente influyen
para la inejecucion de la pena de multa. Pero no nos hemos quedado en la sola
constatacion, sino a partir de ella proponemos recomendaciones, que ojala sea una
forma de reflexion; un punto de vista, que permita volver a discutir los
fundamentos y aplicabilidad de la pena de multa en nuestro universo de estudio,

pero también en nuestro pais.

Pérez, J. (2010). La pena de multa: vigencia, desarrollos y nuevas
propuestas en el proyecto de reforma del Codigo Penal 2008-2010, Universidad
Nacional Mayor de San Marcos, concluye lo siguiente:

La pena de multa goza de multiples ventajas. Entre otras, la flexibilidad de
su aplicacion, sus escasos efectos estigmatizantes, su empleo sustitutivo ante
penas privativas de libertad de corta duracion, y los minimos gastos que demanda

su ejecucion.



12

En su desarrollo, la pena pecuniaria ha experimentado diferentes
modalidades de organizacion y ejecucion. Todas ellas han procurado superar las
deficiencias y limitaciones de los esquemas precedentes. En ese sentido, se han
sucedido formas de multa tasada, de multa global, de multa proporcional y de
multa en base a unidades abstractas de referencia. Sin embargo, por sus peculiares
criterios de determinacion, el modelo que se ha impuesto con considerables

ventajas frente a los demas es el de los dias-multa.

Pérez, J. (2005). La pena de multa en el derecho penal peruano.
Desarrollo normativo y jurisprudencial, Universidad Nacional Mayor de San
Marcos, concluye lo siguiente:

La pena de multa es de caracter patrimonial y pecuniaria, ello consiste en
la obligacién que adquiere el condenado a titulo de autor o participe de una
infraccion penal de pagar una cantidad de dinero a favor del Estado, en el cual se
establece ventajas la flexibilidad d su aplicacién, sus escasos efectos
estigmatizantes, su empleo sustitutivo a la pena privativa de la libertad, de corta
duracién y demanda poco gasto y los problemas que afronta para su

cumplimiento.

2.2 Bases tedrico-cientificas

2.2.1 Lapenade multa

2.2.1.1 La determinacién de la pena

Una vez establecida la existencia de un hecho delictivo y estando vigente
el interés del estado por castigar este hecho, resulta necesario determinar la
consecuencia juridico penal que le corresponde al delito cometido. Existen, en
principio, tres sistemas de determinacion de la penal. Por un lado, se encuentra el
sistema de penas utilizado por el cddigo penal francés de 1791 que establecia

penas fijas absolutamente determinadas por el legislador. A este sistema se le
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opone completamente el sistema de penas indeterminadas utilizado en el Derecho
anglosajon, en el que se deja amplio arbitrio al juez para fijar la pena EIl tercer
sistema consiste en una ponderacion de ambos extremos, es decir, se asume un
sistema de penas parcialmente determinadas en la ley que deja ciertos margenes
de discrecionalidad judicial. Dentro de este tercer sistema caben dos vertientes: O
el legislador fija simplemente un limite minimo y méaximo de la clase de pena
prevista, dejando en manos del juez la determinacion de la pena concreta entre
estos limites; o establece ademas ciertas circunstancias modificativas de la
responsabilidad penal que afectan el marco penal abstracto, asi como criterios
especificos que el juez debe considerar en su labor de individualizacion de la
pena. Nuestro Cadigo Penal ha seguido, con propias particularidades, este ultimo
sistema de determinacion de la penal. (Zaffaroni,1990, p.23)

El proceso de determinacion de la pena asumido por nuestro Codigo Penal
constituye un proceso complejo que se lleva a cabo tanto en el plano legislativo
como judicial. En primer lugar, el legislador precisa la clase de pena que el juez
puede imponer por el hecho cometido, asi corno el parametro maximo o minimo
(marco penal abstracto), dentro del que se movera el juez penal para determinar la
pena concreta. Hay que precisar, sin embargo, que el juez no realiza de forma
autonoma la individualizacion de la pena a partir del marco penal abstracto. El
legislador penal ofrece adicionalmente ciertos criterios generales que concretan
parcialmente el marco legal abstracto (marco abstracto concreto). Por un lado, el
legislador prevé un conjunto de circunstancias que modifican la responsabilidad
penal, aumentando o reduciendo el marco penal inicialmente previsto y, por el
otro, establece las reglas que deben seguirse para determinar el marco penal
abstracto en ciertos supuestos de concurso de delitos. Con el marco penal
resultante de aplicar eventualmente las reglas anteriores, el juez se encarga de fijar
la pena concreta a imponer al autor, en funcién de ciertas circunstancias

especificas previstas en la ley.
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2.2.1.2 Pasos del proceso de determinacién de la pena

1. El marco penal abstracto

A. La clase de pena

El legislador penal establece, en primer lugar, la clase de pena aplicable a
cada delito previsto en la normativa penal. En el articulo 28 del CP se precisan las
diversas clases de pena que pueden preverse para los delitos de la Parte Especial
del Caodigo Penal y, por aplicacion supletoria (articulo X del Titulo Preliminar del
Codigo Penal), para los delitos tipificados en las leyes penales especiales. En
cuanto a su imposicién, estas clases de penas pueden presentarse de diversas
formas en cada tipo penal. En primer lugar, pueden presentarse como una pena
Unica, es decir, como la Unica pena de determinada naturaleza que puede
imponerse al delito. Pero también el tipo penal puede contemplar varias penas
para el delito, pudiendo imponerse éstas de forma cumulativa (pena compuesta) o
alternativa, Por otra parte, el delito puede admitir la imposicion de dos penas, pero
no como penas cumulativas, sino una como principal y la otra como accesoria. En
nuestro Codigo Penal se contempla la pena de inhabilitacion como pena accesoria
si el delito cometido constituye abuso de autoridad, de cargo, de profesion, oficio,
poder o violacion de un deber inherente a la funcién publica, comercio, industria,
patria potestad, tutela, curatela o actividad regulada por ley (articulo 39). Hay que
precisar que la pena accesoria requiere que el juez la imponga expresamente en la
sentencia condenatoria (Bustos,2004, p.671).

Las clases de penas previstas en el articulo 28 del CP son las siguientes:
Pena privativa de libertad, penas restrictivas de libertad, penas limitativas de
derechos y pena de multa. Con este articulo, se hace una primera delimitacion
legal de la consecuencia juridico penal del delito, en la medida que se establecen
las diversas clases de penas que el legislador puede prever para castigar los delitos
de la Parte Especial. Se trata, por tanto, de una norma que asume un sistema de
numerus clausus de las clases de pena, de manera que no podra castigarse con una

clase de pena distinta a las previstas en el articulo 28 del CP. Asi, pues, este
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dispositivo penal no constituye una norma superficial de caracter puramente
declarativo, sino, mas bien, una expresion del mandato de certeza derivado del

principio de legalidad.

2.2.1.3 Geénesis y evolucién de la pena de multa

Para algunos juristas entre ellos Villa Stein (2010), la multa es antigua
consistiendo en el pago a la ciudad o al Estado, a titulo de castigo. La pena de
multa conocida entonces como pena pecuniaria, constituye una de las bases de la
penalidad.

En la legislacion peruana la pena de multa deviene desde la Ley de
Imprenta de 1823, habiéndose establecido penas pecuniarias, y otro antecedente lo
podemos encontrar en el cddigo de santa cruz y el cddigo de 1863, manteniéndose
en el codigo penal de 1924 y el codigo penal vigente las regula en los articulos
41° al 44°.

2.2.1.4 Definicion de pena de multa

Es una pena pecuniaria y consiste como su nombre lo indica, en la
disminucion del patrimonio mediante el pago de una suma de dinero, exigida por
ley a causa de un delito. (Cuello, 1920, p.67).

También se define a la Multa como la pena pecuniaria. consistente en la
obligacion de pagar cierta suma de dinero, para reprimir la comision de una
infraccion.

Nuestro Codigo Penal en su Articulo 28°, sefiala que, entre las Clases de
Pena, la Multa, consiste en el pago de una determinada cantidad de dinero por
parte del condenado a favor del Estado. La pena de multa asi concebida obliga al
condenado a pagar al Estado una suma de dinero fijada en dias multa.

La pena de multa implica la privacion de una parte del patrimonio del
autor de un delito. Esta pena resulta aplicable a supuestos de escasa 0 mediana

gravedad. La determinacion de la cuantia de la multa sigue en la actualidad el
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sistema de los dias multa. Conforme a este sistema, se establece, en primer lugar,
un factor de referencia de la multa, el llamado dia multa, en el que se tiene en
consideracién el ingreso promedio diario del condenado, determinado con base en
su patrimonio, rentas, remuneraciones, nivel de gasto y demas signos exteriores de
riqueza. Debe precisarse, sin embargo, que, si el condenado vive exclusivamente
de su trabajo, el importe del dia multa no podra ser menor al veinticinco ni mayor
al cincuenta por ciento, dependiendo de la carga familiar que pudiese tener. En
segundo lugar, el monto de la multa se obtiene en funcion de los dias multa
previstos por cada tipo penal de la Parte Especial, lo cual depende de la gravedad
del delito, pero que, en cualquier caso, no podra ser menor a diez dias multas ni
mayor a trescientos sesenta y cinco dias multas, aunque en leyes especiales como
en el caso de la Ley Penal Tributaria se contemplan penas de multas por encima
del méximo establecido para los delitos previstos en el Codigo Penal. A través de
la consideracion de los dos aspectos antes indicados, la pena de multa respondera
no solo a la gravedad del hecho delictivo, sino también a la capacidad econémica
del delincuente. (De Le6n,1995, p.417).

En cuanto a su imposicién, la pena de multa puede aplicarse de manera
exclusiva o conjunta. Ejemplo del primer caso seria el delito de calumnia previsto
en el articulo 131 del CP, mientras que del segundo lo seria el delito de
receptacion contemplado en el articulo 194 del CP. Si el condenado solvente no
paga o frustra el cumplimiento de la pena de multa, ésta podra convertirse en una
pena privativa de libertad. Si es que el incumplimiento de la pena de multa se
debe a una insolvencia sobrevenida ajena a la voluntad del condenado, esta pena
se convertira en una pena de prestacion de servicios a la comunidad o de
limitacion de dias libres. Los parametros para hacer las equivalencias se
encuentran establecidos en el articulo 56 del CP. Mecanismos como la reserva del
fallo condenatorio y la exencion de pena proceden igualmente en el caso de la
pena de multa.

Si bien la tendencia en los dltimos tiempos ha sido ampliar el espectro de
delitos en los que cabe imponer una pena de multa en detrimento de la pena

privativa de libertad, la eficacia preventiva de la pena de multa se ha cuestionado
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seriamente en el &ambito empresarial. En efecto, diversos estudios han demostrado
que las empresas contabilizan las posibles multas como un costo de produccién
que se traslada a los consumidores, perdiendo asi todo efecto preventivo. Es mas,
cada vez con mayor frecuencia se recurre a la figura de los directivos de
banquillo, es decir, a personas incorporadas a la estructura empresarial con la
unica finalidad de asumir plenamente la responsabilidad penal por los hechos
delictivos cometidos desde la empresa. En este sentido, la sancion de multa
perderia completamente su virtualidad preventiva si quedase en el directivo
individual, pues la empresa se limitaria so6lo a contabilizar el costo de un director
de banquillo frente a los beneficios que le proporcionaria el desarrollo de la
actividad ilicita. Para evitar esta desvirtuacion del efecto preventivo de la pena, se
ha desarrollado la consecuencia accesoria del decomiso de ganancias ilicitas,
aunque, como se verad mas adelante, la desafortunada forma como se ha regulado
en nuestro Cddigo Penal le quita toda virtualidad operativa. En el plano doctrinal,
Bottke ha propuesto, como medida adicional a la multa que evitaria trasladar el
malum de la pena a terceros (trasladar la multa a los consumidores), un registro de
multas impuestas a las empresas al que puedan acceder terceros interesados en
contactar con la empresa El efecto preventivo de la pena de multa se veria asi
reforzado. (Boottke, 1996, p.86).

2.2.1.5 Caracteristicas

El Articulo 41 La pena de multa obliga al condenado a pagar al Estado una
suma de dinero fijada en dias-multa.

El importe del dia-multa es equivalente al ingreso promedio diario del
condenado y se determina atendiendo a su patrimonio, rentas, remuneraciones,
nivel de gasto y demas signos exteriores de riqueza.

A través de nuestra legislacion penal la pena de multa presenta las siguientes

caracteristicas:
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e Respecto al monto que se va a pagar a favor del Estado, éste es fijado en
dias multa, lo cual equivale al ingreso promedio diario del condenado,
determindndose a partir de sus remuneraciones, rentas, patrimonio, nivel
de gasto y los signos exteriores de riqueza, conforme se ha establecido
taxativamente en el Articulo 41° del Codigo Penal.

e La duracién de la pena de multa fluctia entre un minimo de diez dias a
trescientos dias multa, en virtud de lo dispuesto en el Articulo 42° del
Caodigo Penal.

e La cuantia-del dia - multa, establecido en el Articulo. 43° del Codigo
Penal, se refiere a que el limite del importe a pagar por el condenado por el
concepto de multa no serd menor del veinticinco por ciento ni mayor del
cincuenta por ciento del ingreso diario, cuando viva exclusivamente de su
trabajo.

e En el articulo 44° del Cddigo Penal, se determina la oportunidad de pago,
la que de acuerdo con ley debera efectuarse dentro de los diez dias de
pronunciada la sentencia, aunque el Juez puede ser facultado para que de
acuerdo con las circunstancias pueda permitirse el pago en cuotas
mensuales. (Alvarez, 2010, p.144).

2.2.1.6  Vigenciay utilidad de la pena de multa en la sociedad contemporanea

El desarrollo econémico-social, o si se prefiere la consolidacién historica
de la globalizacion econémica, ha ido de la mano, en materia penal, con la pena
de multa como una opcion tradicional de sancion de delitos en los codigos penales
contemporaneos.

Ciertamente, el desarrollo econdémico, particularmente en el ambito
europeo y que se ha reflejado en una elevacion general del nivel de renta de la
poblacion, ha hecho posible una aplicacion mas efectiva de la multa y ha
extendido su uso en las llamadas sociedades de consumo donde el dinero juega un

rol decisivo.
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Incluso, las coyunturales crisis financieras con sus multiples efectos de
recesion, desempleo, inflacién, devaluacion monetaria y la consiguiente falta de
liquidez por parte del condenado que afectaria el grado de cumplimiento de una
sancion pecuniaria impuesta- no han puesto en cuestion a la pena de multa.

Hoy en dia, en que apreciamos una reduccion significativa de las listas de
sanciones penales, la multa es mantenida por los legisladores y su incorporacion
conminada en los cddigos y leyes se extiende cada vez mas a nuevos supuestos
delictivos.

Entre nosotros, la situacién econdmica sigue siendo positiva: el Producto
Bruto Interno crecio6 en 8.5% en el 2010, en 6.5% en el 2011, 6% en el 2012, 5.8%
en el 2013 y 3.6% en el 2014; mientras que la inflacion estuvo en 1.5% en el
2010, 3.4% en el 2011, 3.7% en el 2012, 2.8% en el 2013 y 3.2% en el 2014. La
situacion de la economia pareceria configurar una coyuntura favorable para la
aplicacion y ejecucion de la pena pecuniaria. Los indicadores macroeconémicos
proyectados por el banco central de reserva para el periodo 2015 al 2017 sustentan
tal coyuntura y expectativa: el producto bruto interno crecera en un 3.9% en el
2015, un 4.9% en el 2016 y un 5% en el 2017; al tiempo que la inflacion se
quedara fija en el 2.5% en los afios 2015 al 2017.

Este crecimiento econdémico sostenido y las proyecciones comparativas
satisfactorias para la economia nacional validan los reportes estadisticos del
denominado latino barémetro 2013, en el que un 41% de los encuestados afirma
que hay una imagen de progreso en el Perd, muy por encima del promedio
latinoamericano, que se sitda en el 37%.

Claro esta, conviene precisar que en el plano microeconémico los datos y
las cifras no son tan expectantes. Y que, por ejemplo, segun el indicado latino
barémetro 2013, no obstante, el reconocimiento del progreso del pais, sélo el 22%
de los peruanos califica su situacion econémica de buena o muy buena, muy por
debajo del promedio regional que alcanza el 33%. A lo que se suma el hecho de
que, el Pert figura como uno de los paises en que méas preocupan los problemas

econdémicos (pobreza y trabajo) y la delincuencia.
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Tanto asi que el registro per cépita de ingresos de la poblacion
econdmicamente activa no expresa cambios significativos en los Gltimos afios, y
la pobreza y pobreza extrema son todavia relevantes en el contexto interno y
externo. Segun el INEI, la tasa de pobreza fue de 30.8% en el 2010, de 27.8% en
el 2011, de 25.8% en el 2012 y de 23.9% en el 201318; mientras que la extrema
pobreza fue de 7.6% en el 2010, de 6.3% en el 2011, de 6.0% en el 2012 y 4.7%
en el 2013. A tales datos haria que afiadir las todavia preocupantes cifras del
subempleo: 8.9% en el 2010, 7.7% en el 2011y 5.3% en el 2012; y de desempleo:
4.1% en el 2010, 4.0% en el 2011, 3.7% en el 2012, 6.0% en el 2013 y 6.1% en el
2014,

Del conjunto de los citados datos econdmicos resulta que, las posibilidades
de imposicion y cumplimiento material, a la vez que eficaz, de las penas de multa
no son de todo halagadoras, pues la realidad criminoldgica nos sefiala que la
poblacion frecuentemente implicada en los delitos sancionados con penas
pecuniarias (trafico ilicito de drogas, receptacion, entre otros) es, precisamente, la
que registra ese bajo nivel econémico.

Mas alla de ello, sin lugar a duda, es cierto que las opciones de un
planteamiento legislativo o jurisprudencial en torno a la pena de multa en el
derecho nacional cuentan con argumentos de respaldo, especialmente en lo que
atafie a su suerte y funciones de reemplazo de las penas privativas de libertad; y
también de represion penal de personas juridicas en delitos no convencionales,
como el lavado de activos y otras formas de criminalidad organizada. En verdad,
la multa es un instrumento indispensable en cualquier decisién criminal contra
tales modalidades de delincuencia contemporanea. Prueba irrefutable de ello es,
por ejemplo, la reciente Ley Nro. 30111, publicado en el diario oficial” el
peruano” el 26 de noviembre de 2013, que incorpora la pena de multa en los

delitos cometidos por funcionarios publicos.
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2.2.1.7 Funcidn y naturaleza juridica de la pena de multa

Para Gracia (2012) la pena de multa, de acuerdo con Zipf, es como “una
intervencion en el patrimonio del penado, realizada en el ejercicio de la soberania
penal estatal, y cuya medida se especifica en dinero, es decir: como una pena
patrimonial, de carécter pecuniario, que consiste en el pago de una cantidad de
dinero”. (Gracia, 2012, p.145).

Segun Soler (1956) la pena de multa es la “obligacién de pagar una suma
de dinero, impuesta por el juez. Es una verdadera pena, cuyo fin es herir al
delincuente en su patrimonio. (Soler,1956, p.167).

Mientras que para Sanz (2000) la pena de multa “en definitiva, no es sino
una obligacién de derecho publico con caracter penal, y el recibimiento del dinero
que supone la disminucion del patrimonio del condenado por parte del Fisco, si
bien y de acuerdo con Roldan (1983) supone un efecto reflejo que nada tiene que
ver con la naturaleza de la pena es, al fin y al cabo, el medio ineludible para
alcanzar su verdadero fin: el mantenimiento del Orden Juridico”. (Sanz,2000,
p.170).

Por su parte, el jurista colombiano Velasquez (2009) sostiene que la multa
debe ser entendida como “la exigencia de cancelar a favor del tesoro nacional una
determinada suma de dinero”. (Velasquez,2009, p.130).

Entre nosotros, Prado (2000) sefiala que ella “es una pena pecuniaria y
afecta al patrimonio econémico del condenado. La multa implica el pago de una
cantidad de dinero que el condenado debe realizar a favor del Estado, por haber
sido autor o participe de un hecho punible”. De modo similar, Bramont (1966)
precisa que ella consiste “en la obligacion impuesta al penado de satisfacer al
Estado determinada suma de dinero en calidad de pena”. (Bramont,1966, p.139)

Sefiala Pefia (2004) que es “aquella sancion punitiva que se dirige a gravar
(afectar) el patrimonio del condenado, no de contenido indemnizatorio por el

hecho punible cometido, sino de contenido. (Prado,2000, p.190).



22

En tanto que Vizcardo (2009) refiere que la pena de multa consiste “en la
obligacion de pagar cierta suma dinero al Estado por parte del condenado, como
una forma de reprimir la comision del hecho punible”. (Vizcardo,2009, p.190).

Mientras que Galvez (2009) precisa que “es la sancion penal que recéae
sobre el patrimonio del agente del delito. La esencia de ésta viene determinada por
la privacion, al culpable de una infraccion, de un bien de contenido econémico.

En general, podemos definir a la pena de multa como la consecuencia
juridico-penal que recae sobre el condenado como autor o participe de una
infraccion penal, y que consiste en la obligacion de pagar una cantidad de dinero
al Estado.

En cuanto a su naturaleza juridica, no cabe duda de que la multa es una
pena patrimonial, pecuniaria y obligacional. Es una pena patrimonial debido a que
tiene por objeto material la fortuna del condenado esto es, recae sobre su
patrimonio personal; es una pena pecuniaria porque su determinacion cuantitativa,
asi como su imposicion judicial y su pago por el sentenciado se definen siempre
en términos monetarios; y es una pena obligacional en tanto que al ser una sancion
punitiva opera como una obligacion de derecho publico, a la que no cabe atribuir
la condicion de un crédito del Estado sobre el penado, ni la de una simple deuda
civil. (Gélvez,2009, p.180).

Ahora bien, hay que afirmar que se trata de una pena implica que son
aplicables a la multa todas las caracteristicas que se predican de aquella. De esa
manera, la multa como toda sancion penal esté sujeta a los principios de legalidad,
proporcionalidad, jurisdiccionalidad, y tiene un caracter estrictamente personal.
En tal sentido, sus limites de operatividad conminada o aplicativa le vienen dado
por la legislacion vigente y ella sélo puede ser impuesta por la autoridad judicial
competente, previo proceso penal, a la persona del autor o participe de un delito.

Por tanto, la multa como sancién no es compensable con los créditos que
el reo pudiera tener frente al Estado. Por ejemplo, cuando el sentenciado resulta
ser titular de un derecho de reembolso por impuestos que le fueron recaudados
indebidamente. Asimismo, ella no genera intereses moratorios a favor del tesoro

publico cuando el penado no cumple en el plazo previsto con el pago de la multa.
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Y tampoco es posible que su importe le sea exigido o sea pagado por un
tercero o por los herederos del condenado, ni que se fije un monto Gnico de abono
solidario 0 mancomunado para varios condenados.

Existe opinion mayoritaria acerca de la inadmisibilidad del pago de la
multa por un tercero. asi, por ejemplo, Manzanares (1977) afirma que “cl pago por
tercero es inadmisible y que, si se aceptara por error, no sélo no habria extinguido
la pena, sino que cabria incluso exigir la devolucién de lo indebidamente abonado.
Se trataria de actuaciones nulas de pleno derecho, por las que los funcionarios
judiciales que en ellas intervinieran habrian de ser corregidos por via disciplinaria
en caso de actuacién por dolo o negligencia”. Este autor, ademas, después de
buscar en el articulado del codigo penal espafiol un tipo penal en el que subsumir
la aceptacion del pago de la multa por un tercero, concluye que el delito de
prevaricacion del articulo 359° es el que mayores posibilidades ofrece al respecto.
Para este profesor, admitida la ilicitud e inoperancia del pago por un tercero, con
la aceptacion del abono y la abstencion de toda ejecucién en los bienes o la
persona del reo se habria configurado el indicado ilicito penal. (Manzanares,1977,
p.187).

Jescheck (1987) agrega que tampoco es admisible la donaciéon de su
importe al condenado para que éste pueda pagar la multa. Incluso habla de la
existencia del delito de ayuda a quebrantar una condena cuando otro paga la multa
en lugar del condenado o cuando se le ayuda materialmente. (Jescheck,1987,
p.160).

Al respecto, Mir Puig (1996) plantea que debe rechazarse el pago
efectuado por un tercero, pero considera que, si el dinero es ya propiedad del reo,
porqgue el tercero lo dono, el que paga es el reo y no el tercero. (Mir Puig,1996,
p.290).

Postura diametralmente opuesta mantiene Soler (1956), quien sefiala como
una de las ventajas de la pena de multa, la de no ser esencialmente personal en su
ejecucion, por lo que “puede ser pagada por otro”. En términos similares, Lopez
(1999) manifiesta que dadas “las propias caracteristicas de la pena de multa

conducen, inevitablemente, a la admisibilidad del pago realizado por un tercero.
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No puede impedirse que el tercero entregue el dinero al condenado para que éste
pague la multa, y si esto es licito, no cabe duda de que, realizado directamente, es
decir, pagando, el tercero la multa, también ha de serlo. Admitido el pago por
tercero, queda excluida

toda posible responsabilidad administrativa o penal del funcionario que acepta el
pago. (L6pez,1999, p.179).

2.2.1.8 Fortalezay debilidades

La doctrina le ha reconocido multiples fortalezas a la pena de multa. En lo
fundamental los autores se refieren a la flexibilidad de su aplicacion, a sus escasos
efectos estigmatizantes y, naturalmente, a su adaptacion politico criminal para el
bloqueo de penas privativas de libertad de corta duracion. (Sanz,2000, p.160).

A continuacién, enunciaremos las principales ventajas que se suelen
atribuir a las penas pecuniarias:

a) Su caracter divisible convierte a la multa en una sancion
particularmente graduable y adaptable a la gravedad del injusto, grado de
culpabilidad y a las condiciones patrimoniales del agente. Esto es, por su propia
naturaleza es facil de cuantificar y dosificar. (Sanz,2000, p.189).

b) Es una sancion poco costosa, ya que posibilita un notable ahorro en
relacion con los gastos de ejecucion que demandan otras, como las penas
privativas de libertad. Asimismo, su adecuada implementacion y regulacion
ejecutiva puede propiciar un flujo importante de ingresos al tesoro publico de
modo directo o indirecto. Ahora bien, es necesario controlar todo riesgo de
codicia fiscal que pueda generarse en torno de la pena de multa; es de recordar
que esta sancion no fue creada con la finalidad de enriquecer a los poderes
publicos. (Sanz,2000, p.169).

C) La multa permite al condenado continuar generando su propio
sustento economico y el de su familia. Igualmente, con esta sancién la sociedad no

se ve privada de la capacidad laboral que el condenado aporta al proceso



25

productivo. Es més, el desembolso que la multa le representa al condenado puede
constituirse también en un estimulo para potenciar su rendimiento laboral.

d) La pena pecuniaria carece de efectos estigmatizantes sobre el
condenado. ello se debe a que el cumplimiento de la sancion no altera la
permanencia del condenado en su entorno familiar, social, profesional o laboral;
por otro lado, la condicién de persona penalizada que tiene el condenado pasara
inadvertida debido al caracter anonimo de la multa. En el peor de los casos,
sefialan algunos juristas, el efecto psico-social de la multa impuesta ante terceros
sera minimo y tolerable ya que éstos presumiran siempre que el sentenciado ha
incurrido en un delito de escasa gravedad. (Sanz,2000, p.176).

e) La multa resulta ser una sancién apropiada para reprimir
determinados delitos, sobre todo aquellos en los cuales existe &nimo de lucro, o0 se
genera un enriquecimiento econdmico ilegal; también es idonea para penalizar
formas de criminalidad de escasa peligrosidad. (Sanz,2000, p.180).

f) Més alld de la polémica sobre la responsabilidad penal de los entes
colectivos, es de indicar que esta sancidén adquiere particular importancia en
relacion con el tratamiento de las personas juridicas que se vean involucradas con
la comision, favorecimiento u ocultamiento de un hecho punible. Si bien se ha
cuestionado el efecto preventivo de estas sanciones en la punicién de los delitos
cometidos por empresas, mencionandose que en la medida que las multas
impuestas pueden ser facilmente absorbidas por el precio final de los productos, el
costo real de la pena se ve transferido a los consumidores; se ha replicado que
todo incremento en el precio normal de los bienes y servicios repercutird
negativamente en la capacidad competitiva de la empresa en el mercado.
(Manzanares, 1977, p.172).

g) La pena pecuniaria resulta coherente y funcional a los distintos
planteamientos politico-criminales que vienen promoviendo la sustitucion de
penas privativas de libertad de corta duracién por otras sanciones menos
estigmatizantes.

h) Los efectos aflictivos de la multa no se diluyen ni se desgastan por su

aplicacion sucesiva y reiterada a un mismo condenado, ya que ninguna persona
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Ilega a acostumbrarse al pago de una cantidad de dinero por concepto de sancion
pecuniaria. (Manzanares, 1977, p.176).

i) En caso de error judicial, las sanciones pecuniarias permiten reponer al
condenado en la situacién anterior al cumplimiento de la pena. La devolucion del
importe pagado por concepto de la multa indebidamente impuesta equivale a una
anulacion posterior, cuando menos en lo material, de dicha pena.

En cuanto a sus debilidades, los criticos de la pena de multa le han
formulado dos cuestionamientos esenciales. En primer lugar, se ha sefialado que
ella no responde a la desigualdad econémica de las personas. Y, en segundo lugar,
se ha objetado su carencia de alternativas para superar los problemas derivados
del incumplimiento del pago de la multa. (Manzanares,1977, p.180).

A continuacion, el detalle analitico de las inconveniencias atribuidas

por la doctrina a la pena de multa. (Villa,2008, p.159).

a) La imposicion de la multa genera o agrava situaciones de desigualdad
entre las personas, pues ella se materializa afectando a un bien juridico
que aquellas poseen en grado distinto. En efecto, la privacién o
disminucion del patrimonio perjudica o alcanza a los condenados en
magnitudes distintas. Para los penados que disponen de medios
econdmicos dicha sancion resultard menos gravosa gque para quienes
carecen de ellos. El tratamiento desigual e injusto se agrava aun mas
cuando se acude a la prision subsidiaria ante el no pago de la multa
impuesta, debido a que esta medida recaeria finalmente sobre los
insolventes reales que irian a la carcel por su pobreza. Cabe anotar
también que la preponderancia que adquiere la condicion econdmica
del condenado en los procedimientos de determinacion de la pena
puede alejarlos de consideraciones estrictamente vinculadas con la
antijuridicidad del hecho o la culpabilidad de su autor. (Villa,2008,
p.179).

b) Es una pena transpersonal y de efecto colectivo, toda vez que la

disminucion del patrimonio que sufre el condenado se proyecta
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también sobre las personas que dependan econdmicamente de él. Por
otro lado, el multado puede trasladar a terceros el costo de la pena
impuesta, dejando a salvo su patrimonio personal; ello ocurre, por
ejemplo, cuando el sentenciado tiene a su cargo a personas contratadas
por un salario o cuando él desempefia actividades de venta de bienes o
de prestacion de servicios. En estos casos, bastara con que el penado
desmejore las condiciones laborales o salariales de sus dependientes, o
aumente el precio de los bienes o servicios que oferta, para que otros,
sin si quiera saberlo, acaben sufragando por él la sanciéon impuesta.
(Villa,2008, p.169).

c) Otras objeciones hechas a la pena de multa se refieren a sus
proyecciones psico-sociales y a su permeabilidad a las fluctuaciones de
la coyuntura politica o econémica. En cuanto a lo primero, se ha
sefialado que el uso exagerado de la pena de multa conlleva el riesgo
de propiciar una mercantilizacion del derecho penal, puesto que podria
generar la impresion que todo delito es susceptible de arreglarse con
dinero, surgiendo asi una suerte de “mercado de infracciones”.
Asimismo, el exagerado monto dinerario que suele asignarse a la multa
cuando se le utiliza como sancion administrativa, debilita la imagen y
relevancia que le corresponde cuando opera como sancion penal.

Y con relacién a lo segundo, se ha sostenido que las penas
pecuniarias carecen de estabilidad ya que guardan una intima
dependencia con el valor y estigmatizacion de la moneda; asi, al
experimentarse un proceso de inflacibn éste  repercutira
inevitablemente sobre aquellas disminuyendo sus efectos punitivos en
la economia del condenado. También se ha advertido que en situacion
de inestabilidad o de crisis politica las sanciones pecuniarias pueden
ser objeto de abuso por parte del Estado y convertirse en instrumentos
subrepticios y peligrosos de confiscacion, pervirtiendo asi su

naturaleza y finalidad.
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2.2.1.9  Opciones de regulacion normativa

Como sefialan Maurach, Gossel y Zipf (1995) “respecto de su clasificacion
politico-criminal y el ambito practico de aplicacion, la pena pecuniaria se presenta
actualmente como una sancion independiente y fundamentalmente auténoma
frente a la de presidio”. (Maurach, Gossél, Zipf,1995, p.177).

De alli que, la técnica legislativa ha permitido que la multa como pena
adquiera varias modalidades de organizacion normativa. En ese sentido, la pena
pecuniaria puede ser considerada legislativa o judicialmente como una sancién
principal o accesoria. Asimismo, ella suele presentarse como pena unica, conjunta
o alternativa. Pero, ademas, en el presente también resulta frecuente su utilizacion

como pena sustitutiva. (Maurach, Gossél, Zipf,1995, p.187).

Veamos brevemente que identifica a cada uno de estos supuestos:

a. La multa actia como pena principal cuando puede ser impuesta directamente al
autor o participe de un delito. Ello ocurre, por ejemplo, en el caso del delito de
publicidad engafiosa que contempla el articulo 238° del codigo penal peruano.

b. La pena pecuniaria es accesoria cuando la ley condiciona su imposicion a la
aplicacion previa de una pena principal. Esta situacion en nuestro sistema
normativo penal es muy excepcional y se presenta en el &ambito de los delitos
de terrorismo que define el articulo 11° del decreto ley nro. 25475
(06.05.1992).

c. Esta sancion economica aparece como pena unica en tanto que el legislador la
incluye como sancion exclusiva para determinados delitos como la calumnia
que tipifica el articulo 131° y los nombramientos ilegales a que alude el articulo
381° del cadigo penal nacional. (Mir Puig, 1996, p.174).
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d. También la multa puede concurrir con otras penas de distinta naturaleza para la
represion simultanea de un mismo delito. Se trata, pues, de una pena conjunta,
y en la legislacion peruana tenemos varios ejemplos como se aprecia en los
articulos 194° (delito de receptacion), 296° (delito de trafico ilicito de drogas) y
427° (delito de falsedad documental). (Mir Puig, 1996, p.165).

e. Se considera que la multa es una pena alternativa si se le conmina con otras
sanciones de distinta naturaleza para reprimir un mismo delito, pero frente a las
cuales el Juzgador, al decidir la pena concreta aplicable al hecho punible,
debera de optar sélo por una de ellas excluyendo a las demas. El codigo penal
de 1991 nos muestra esta modalidad en la sancion del delito de injuria (Art.
130° y de los hurtos o dafios cuando solo configuran faltas contra el
patrimonio (Art. 4449).

f. Finalmente, la utilizacién de la multa como pena sustitutiva implica la
posibilidad que la ley otorga al Juez de reemplazar penas privativas de libertad
de corta 0 mediana duracién por penas pecuniarias. Como se adelantd, este rol
que la politica criminal viene asignando a las sanciones de tipo pecuniario tiene
actualmente mucha aceptacion en el derecho penal comparado. En el caso del
Per(, la multa sustitutiva es posible a través del procedimiento de conversion

de penas que describen los articulos 52° a 54° del Codigo Penal.

Cabe anotar que existen claras diferencias entre la multa alternativa y la multa
sustitutiva. Como sefiala Gracia (2012), las penas alternativas son originarias,
razon por la cual el Juzgador puede decidir su aplicacion en la sentencia desde un
primer momento y directamente. Mientras que, en las penas sustitutivas, el 6rgano
jurisdiccional deberd de imponer necesariamente en su sentencia una pena
originaria, establecida en la ley para el delito sub-judice, y sélo después de ello
resolver su reemplazo por la pena sustitutiva. Igualmente, de cara a la legislacion
hispana. (Gracia,2012, p.130).
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Llorca (1999) precisa que las diferencias mas importantes entre ambas son
las siguientes:

a) La primera trae causa del delito cometido, para cuya punicion el
legislador estima procedente la sancion pecuniaria; la segunda trae causa de la
pena privativa de libertad impuesta al delito, la cual, siendo de corta duracion, el
legislador procura evitar, permitiendo su permuta por la pena de multa.

b) La multa directa es producto de la individualizacion realizada por el
organo judicial conforme a las reglas de la dosimetria penal; la multa sustitutiva se
concreta por Ministerio de la Ley. En la multa sustitutiva la individualizacion se
reduce a fijar el monto de la cuota. (Llorca, 1999, p.163).

c) La multa directa puede ser, como ya se dijo, de dos clases: multa
proporcional y dias-multa; la multa sustitutiva Gnicamente admite el sistema de
dias-multa.

d) Si el condenado no satisface, voluntariamente o por via de apremio, la
multa directa (dias-multa o proporcional), queda sujeto a una responsabilidad
personal subsidiaria de privacion de libertad; en tanto que el incumplimiento, en
todo o en parte, de multa sustitutiva dara lugar a la ejecucion de la pena privativa
de libertad sustituida. (Llorca, 1999, p.159).

2.2.1.10 Modalidades de clasificacion

La doctrina ha estructurado varios esquemas de clasificacién en torno a la
pena de multa. Para ello los autores han tomado en cuenta diferentes criterios,
siendo frecuente que se clasifique para la pena pecuniaria atendiendo a su tipo de
conminacion legal, al modo de tasacion de su cuantia dineraria, y a los
procedimientos a través de los cuales se organiza su ejecucion y cumplimiento.
(Llorca,1999, p.189).
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2.2.1.10.1 Por el tipo de conminacion legal

Como ejemplo del primer criterio de clasificacion, que se basa en la
conminacion legal de la multa, tenemos la propuesta por el jurista espafiol Gallego
Diaz. Para €l, en funcién de su uso conminativo en la ley penal, la multa puede ser

de cuatro clases, y son las siguientes:

a. La Multa Arbitraria. Es aquella donde la extension de la sancion no se
halla definida en la ley, quedando a discrecion del Juez decidir

libremente.

b. La Multa Fija. Esta clase de multa se caracteriza porque su extension y
cuantia viene determinada de modo taxativo en la ley, debiendo el
Juzgador aplicarla sin ningln tipo de valoracion o modificacion

adicional.

c. La Multa Reparacion. Se trata de una multa cuyos limites y cuantia
estan también precisados en la ley, pero su concrecion judicial
dependera de una valoracién que se haga del perjuicio ocasionado a la
victima o de los beneficios que haya podido obtener el condenado.
(Llorca,1999, p.187).

d. La Multa Relativamente Determinada. En este tipo de pena pecuniaria
los limites se definen en la ley, pero corresponde al Juez la
individualizacion, dentro de tales limites, de su extension y cuantia.
Para esto ultimo se han disefiado diferentes sistemas como el de la
multa global, multa proporcional, multa temporal, duradera o

escalonada y el de los dias-multa. (Llorca,1999, p.169).
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2.2.1.10.2 Por el modo de tasacion y cancelacion

Para el profesor colombiano Sandoval (1984) la multa puede ser

sistematizada en atencion a su modo de tasacion y cancelacion. correspondiendo

al primer orden:

a.

Multa Global. Este sistema destaca por su simplicidad normativa y
practica, puesto que se deja que la ley sefiale en términos monetarios
absolutos los pardmetros minimo y maximo de extension de la pena,
“dentro de los cuales el juzgador debe escoger (teniendo en cuenta los
criterios que la misma ley sefiala pero que ordinariamente hacen
relacién a la gravedad del hecho y a la situacién economica del
condenado) la pena que impondrd en cada caso en particular”.
(Sandoval, 1984, p.124).

A pesar de la gran simplicidad del sistema, los expertos destacan que la
principal desventaja que ofrece radica en que sus limites de sancion
pueden ser facilmente afectados por situaciones de inestabilidad
econdémica, como la devaluacion monetaria y la inflacion. (Sandoval,
1984, p.154).

Dias-Multa. Es un sistema donde los limites legales de la pena se
establecen en atencién a una unidad de referencia “el dia-multa”, a
través de la cual el Juez considerando la gravedad del hecho y
culpabilidad del agente fija la extensidn concreta de la sancién, la que
finalmente se cuantifica en dinero atendiendo a los ingresos y rentas
que diariamente obtiene el condenado por su actividad laboral,
comercial, industrial, etc.

Si bien se reconoce a este sistema un nivel de equidad importante,
tambiéen se le cuestiona el hecho de exigir una mayor indagacion

judicial a fin de conocer con precision la capacidad econémica del
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condenado, lo cual no siempre se alcanza por la presencia de sectores

informales o insolventes.

c. Sistema de Igualdad. Este modelo se basa en la equivalencia total que
debe guardar la cuantia de la multa con el valor pecuniario que
corresponde al dafio ocasionado por el delito, o en su defecto por el
monto dinerario del beneficio econémico que obtuvo o intent6 obtener
el delincuente a través de su conducta delictiva. (Sandoval, 1984,
p.144).

Se sefiala como ventaja principal que no se ve afectado con los procesos de
devaluacién de la moneda, ya que a medida que se incrementa la cuantia del ilicito
penal cometido se aumenta paralelamente la de la pena de multa. Asimismo,
impide que la comision de delitos tenga el caracter de negocio rentable frente a las
penas imponibles. No obstante, se precisa que la desventaja se centra en que no es
sensible a la condicion patrimonial del condenado; y, ademas puede derivar en
una arbitrariedad al no respetarse el principio de proporcionalidad en aquellos
casos en que el perjuicio o provecho ilicito no son facilmente determinables, asi
como en los casos de tentativa, participacién o concurso de delitos. Es importante
distinguir que para el autor de la presente clasificacion: “el sistema de igualdad,
bien en forma particular o bien como punto de partida para mayores penas, resulta
ser, dentro de lo viable, el sistema ideal para la tasacion de la sancién de la multa,
siempre que, de otra parte, se conjugue adecuadamente con todos los sistemas

idéneos, de caracter subsidiario, para procurar su cancelacion”.

Con relacion al segundo orden, que toma en cuenta la cancelacion de la pena

pecuniaria, Sandoval (1984) distingue:

a. Multa con Pago Unico.
Como sefiala el citado autor éste es el modelo predominante en el
derecho comparado, e implica que la multa debe cancelarse

integramente y a través de un pago Unico luego que la sentencia
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adquiere firmeza. Ahora bien, algunas legislaciones como la
colombiana autorizan realizar un pago previo a la sentencia a través de
instituciones como la “oblacion” (Art. 91° del codigo penal
colombiano). (Sandoval, 1984, p.174).

Como excepciones a la multa con pago Unico existen formas de

cancelacion diferidas y sustitutivas. Son las siguientes:

Multa con Pago a Plazos.

Se trata de un pago diferido de la multa y que tiene lugar mediante
cuotas de vencimiento mensual, bimensual, etc. Generalmente, esta
especie de “crédito penal” se aplica a solicitud del condenado cuando

su situacion economica lo justifica. (Sandoval, 1984, p.184).

Multa Abonable Mediante Trabajo.

Es una opcion sustitutiva que posibilita pagar la multa o parte de ella
con actividad laboral del condenado. Sin embargo, el trabajo a realizar
debe ser voluntario, parcial, vinculado a actividades publicas o de
interés social, y debe tener un valor econdmico expresamente definido
por la ley. Segun el autor citado: “Sin descartar los demas sistemas
subsidiarios para la cancelacion de la multa, parécenos que su pago
mediante trabajo resulta ser el mas recomendable siempre que
cuidadosamente se atiendan las precisiones antes hechas puesto que asi
habria una buena probabilidad de que la ejecucion punitiva
efectivamente redunde en beneficio de la colectividad y de que ésa,
entonces, se interesa y asuma como cuestion propia al sistema penal”.
(Sandoval, 1984, p.164).

Multa Convertible en Arresto.
Consiste en la sustitucion del importe economico de la multa por una
pena privativa de libertad, cuya extension se regula a través de

equivalencias que fija la ley. Esta forma de cancelacion opera como
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ultima alternativa de cobro frente al incumplimiento injustificado de

pago de la cuantia pecuniaria impuesta. Cabe anotar que este

procedimiento ha merecido serios cuestionamientos en torno a su
naturaleza y constitucionalidad, sobre todo en atencion a los casos de
insolvencia del condenado.

Por lo demas, el desaparecido jurista de la universidad externado
considera que existe un tipo de multa mixta que retne algunos aspectos propios de
los modelos de tasacion y cancelacion. Este es el caso de la llamada multa
escalonada, a la cual también se le denomina duradera o temporal, ya que consiste
“en que la determinacion cuantitativa de la pena se hace teniendo en cuenta,
directamente, las condiciones econdmicas del sentenciado durante determinados
lapsos pero su pago no se le exige ni se le acepta en un sélo acto, sino que queda
sometido a entregar la cantidad sefialada con determinada frecuencia (diaria,
semanal o mensual), hasta por un término maximo que la ley ha sefialado
previamente”.

Finalmente, De Lamo (1997) coinciden en sefialar que la pena de
multa, de cara a la legislacion hispana, es susceptible de varias clasificaciones

atendiendo a los siguientes criterios:

a. Forma de Determinacion. Es el referido al modo de fijar la cuantia:

— Sistema de Dias-Multa. Cuando se determina la cuantia de la multa
en atencion al denominado sistema de dias-multa.

— Sistema de Multa Proporcional. Cuando se sefiala en atencion al
dafio causado, al valor del objeto del delito o el beneficio reportado
por el mismo. (De Lamo, 1997, p.135).

b. Gravedad.
Esta clasificacion esta vinculada al rango o gravedad del castigo, y
se hace atendiendo al tiempo y no a la cuantia.

— Menos Graves. Impuestas a hechos constitutivos de delito.



36

Leves. Impuestas a hechos constitutivos de faltas. (De Lamo, 1997,
p.145).

Imposicion. Juntamente con otras sanciones.

o

—  Multa Unica.
Cuando es la tnica sancion prevista para el tipo penal.

— Multa Conjunta. Cuando aparece impuesta en union de otras
sanciones de distinta naturaleza en la penalidad de un delito.

— Multa Alternativa. Es la impuesta por el legislador junto con otra
sancion y de forma disyuntiva, de modo que el 6rgano judicial

deberéa optar por una u otra pena. (De Lamo, 1997, p.156).

2.2.1.11  Tipologia adoptada por la legislacion nacional

Tomando como punto de partida la evolucion legislativa que ha ocurrido
en nuestro pais con relacion a la pena de multa, nosotros presentamos, a
continuacion, una clasificacion que da cuenta de los distintos tipos y formas de
sancion pecuniaria que se han ido incorporando al derecho nacional. En el Per(

hemos conocido las siguientes clases de multa:

a. Multa Tasada.
Es aquella que contemplaba la ley de imprenta que promulgé el
libertador San Martin en 1823, y que establecia multas con cuotas fijas
qgue cabia aplicar a los participes del delito. Asi, por ejemplo, el
articulo 18° de dicha ley establecia lo siguiente: “A los autores 0
editores de impresos que inciten a la desobediencia en primer grado, se
les castigara con un afio de prision en lugar seguro; a los incitadores en
segundo grado, con cien pesos de multa.” (LOpez, 1999, p.135).

b. Multa Global.
Este tipo de sancidn pecuniaria se incluyo en el codigo penal de 1863,

en el cual la cuantia dineraria de la multa debia decidirse entre un
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minimo y maximo legal que se especificaba en términos monetarios.
ejemplo de ello fue la multa prevista en el articulo 117°, y que era
aplicable a los autores de determinados delitos que comprometian la
independencia del Estado: “Los reos comprendidos en el inciso 1° del
presente articulo, sufriran una multa de doscientos a dos mil pesos”.
Posteriormente, este tipo de multa se consider6 para la sancion de los
delitos de abandono de familia que tipificdé la Ley Nro. 13906
(24.01.1962). El articulo 1° de dicha Ley sefialaba lo siguiente: “El que
teniendo obligacion de prestar alimentos a un menor de 18 afios de
edad, o al mayor incapaz, que esta bajo su patria potestad, tutela y
otras formas de dependencia, al ascendiente invalido o necesitado, o al
conyuge indigente no separado legalmente por su culpa se substrajere
intencionalmente de su cumplimiento, serd reprimido con prision no
menos de tres meses ni mayor de dos afios 0 multa de seiscientos soles
a diez mil soles, sin perjuicio de exigirle el cumplimiento de su

obligacion alimentaria”. (LOpez, 1999, p.155)

Dias-Multa.

Se le incorpord inicialmente en el proyecto de 1916, y se le mantuvo
en el cadigo de 1924, donde se consignaba la multa conminada a traves
de un minimo y méximo de dias-multa, cuyo importe dinerario deberia
establecerse en atencién a la capacidad econdémica del condenado. Es
de apreciar este modelo en la sancion del delito contra los deberes de
funcion y deberes profesionales, previsto por el articulo 360°: “El
notario, secretario de juzgado, alguacil o cualquier otro oficial de
justicia que debiendo intervenir de algun modo en la administracion de
justicia, se negara a hacerlo en la parte que legalmente le corresponda,
sera reprimido con multa de la renta de diez a sesenta dias e
inhabilitacion, conforme a los incisos 1) y 3) del Articulo 27° por no
mas de dos anos”. (LOpez, 1999, p.167)
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d. Multa Proporcional.
Fue considerada en la represion de los delitos aduaneros que
contemplaba la ley nro. 16185 (28.06.1966) y determinaba que la
cuantia de la multa se deberia definir en atencion al valor de las
mercancias objeto del delito. En ese sentido, el articulo 13° disponia
que: “En los casos de la comision de los delitos a que se refiere esta
ley, los autores seran multados con una suma igual al cuadruplo del
valor de las mercancias decomisadas. A los complices y encubridores
se les impondra la mitad de la multa impuesta a los autores”. Este
criterio fue seguido, luego, por la ley Nro. 24939 (19.11.1988), cuyo
articulo 112° precisaba que: “Ademas de la aplicacion de las penas
privativas de la libertad y las accesorias contempladas en esta ley,
serdn decomisados las mercaderias, los medios de transporte y las
armas aprehendidas, y se les impondra a los autores una multa
equivalente al cuadruple del valor de las mercaderias decomisadas”.
(Lopez, 1999, p.177)

e. Multa en Unidad Econdmica Referencial.
Ella se ha aplicado para la sancion de diferentes delitos no
contemplados en el Cadigo Penal de 1924, como el trafico ilicito de
drogas y los delitos econémicos de adulteracion, acaparamiento y
especulacidon. En estos casos el legislador definia la extensién y cuantia
de la multa utilizando unidades de referencia econémica, como los
sueldos minimos vitales. Ese fue el caso del articulo 1° del decreto
legislativo Nro. 123 (12.06.1981) que reprimia el acaparamiento en los
siguientes términos: “El que acapare o de cualquier manera substrajere
del comercio, articulos o productos oficialmente considerados de
primera necesidad, con la finalidad de alterar los precios, de provocar
escasez 0 de obtener lucro, en perjuicio de la colectividad, sera

reprimido con prision no mayor de dos afios ni menor de seis meses y
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multa de uno a treinta sueldos minimos vitales para la industria y

comercio de la provincia de Lima”. (L6pez, 1999, p.255).

2.2.1.12  Lapreeminencia del sistema de dias-multa

El sistema de dias-multa es el modelo que nuestro legislador adopt6
tempranamente (Anteproyecto de Cddigo Penal de 1916) y el que, en
consecuencia, ha sido el predominante en la aplicacién nacional de la pena
pecuniaria.

La prevalencia del sistema de dias-multa se debe, fundamentalmente, a la
virtud que posee de conciliar los grados de culpabilidad del agente con sus niveles
de ingresos economicos, propiciando con ello una individualizacién equitativa y
justa de la sancion. (Roldén, 1983, p.145).

Ahora bien, no obstante, la trascendencia de la incorporacion del sistema de
los dias-multa al derecho penal peruano, existe la percepcion de que los
desarrollos que éste ha generado en la comunidad juridica y en la jurisprudencia
no han sido suficientes ni exitosos. Algunos autores han sostenido que este hecho
responde a las variables socioeconémicas que identifican el subdesarrollo de la
sociedad; otros, al desinterés de los operadores jurisdiccionales por aplicar
sanciones menos drasticas que las penas privativas de libertad. (Roldan, 1983,
p.155).

Sin embargo, resulta relevante el hecho de que durante el proceso de
reforma que concluy6 con la promulgacion del codigo penal de 1991, el legislador
patrio haya ratificado su confianza en la utilidad politico criminal de la multa en
base al sistema escandinavo. Esta decision nos parece acertada: principalmente
por las posibilidades conmutativas que se concede a la multa frente a las penas
privativas de libertad de corta duracion, y por las notorias ventajas que dicho
sistema presenta frente a las opciones de aplicacion de la pena pecuniaria que

registra el derecho extranjero.
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2.2.1.12.1 Evolucién histoérica

Los problemas y desigualdades derivados de la aplicacion de la multa
clasica, de caracter unico y cuasi tasado, comenzaron a ser objeto de revision
hacia finales del siglo xix y a comienzos del siglo xx. en ese proceso se fue
desarrollando como alternativa idonea una multa diferente, cuyo importe
monetario deberia ser el resultado de dos etapas de determinacion, en las cuales se
procuraban combinar la responsabilidad del sentenciado con su capacidad
econdmica. (Roldan, 1983, p.175).

La doctrina mayoritaria sefiala que el modelo que sera conocido como
escandinavo o nordico, surgid como consecuencia de los trabajos que publicaron
Carl Torp en 1900 y Johan Thyren en 1910, en el marco de preparacion del
proyecto de cddigo penal sueco de 1916. (Manzanares, 1977, p.153).

No todos los juristas estan de acuerdo en dicho origen y tratan de descubrir
su nacimiento en los paises sudamericanos y en concreto en el modelo brasilefio.
Regis Prado, profesor de la universidad de Maringd, considera que este sistema es,
originariamente, una construccién brasilefia y no escandinava, resaltando que fue
en el Codigo Criminal del Imperio del Brasil de 1830 en el que se formulo,
aunque de forma rudimentaria, por primera vez. Asimismo, destaca como
antecedentes mediatos de este sistema a los codigos penales portugueses de 1852
y de 1866, al mejicano de 1871, al brasilefio de 1890, asi como a las obras de
Filangieri, Bentham y Von Liszt.

La configuracion de la multa en base a dagsbot o dias-multa adopto
presencia legislativa en la segunda década del siglo xx. El primer pais en
adoptarlo fue Finlandia (1921), siguiéndole luego, entre otros, Per( (1924), Suecia
(1931), Cuba (1936) y Dinamarca (1939). Con posterioridad a la segunda guerra
mundial su incorporacion normativa se ha ido generalizando, siendo asi que
contemporaneamente lo encontramos en el derecho penal de Brasil (1969), Costa
Rica (1971), Bolivia (1973), El Salvador (1974), Alemania (1975), Austria
(1975), Portugal (1982), Francia (1983), Panama (1984), México (1984) y Espafa
(1995). (Manzanares, 1977, p.178).
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2.2.1.12.2 Caracteristicas actuales

Los dias-multa constituyen un modelo de aplicacion de la pena pecuniaria
cuyo rasgo caracteristico esencial radica en que la determinacién cuantitativa y
dineraria de la sancion se obtiene a partir de dos niveles de valoracion
independientes entre si, pero secuenciales. Por un lado, la gravedad del hecho
punible y la culpabilidad del agente. Y por el otro, las condiciones econdmicas del
condenado.

Estas cualidades del sistema de los dias-multa son constantemente
destacadas por la doctrina. En tal sentido, Jescheck (1989) ha sefialado que “...1a
idea fundamental del sistema consiste en considerar separadamente en la
determinacion de la multa los dos factores injusto y culpabilidad, por un lado;
sacrificio financiero del acusado, por otro”. (Jescheck,1989, p.125).

Zaffaroni (1990) destaca también que “en el sistema de los dias multa o
dias de multa, se determina la importancia o gravedad de la multa no por una
suma de dinero, sino por un nimero de dias, segun la gravedad del delito. Cada
dia equivale a una concreta cantidad de dinero, segun la posicién econémica del
condenado. La ley debe fijar el nimero de dias de multa que se imponen como
pena a cada delito, segin la gravedad de éste. Establecera un ndmero
proporcionalmente igual al de dias que le corresponderia de privacion de libertad
si se le aplicase esa pena”. (Zaffaroni, 1990, p.144).

Sefiala Gracia (2012) que el llamado sistema escandinavo de los dias-
multa es “una férmula adecuada para combinar los dos aspectos que debe expresar
la pena: por un lado, su proporcionalidad a la gravedad del delito, y, por otro, la
igualdad de sacrificio para todos los penados (...) El sistema de los dias-multa se
estructura en dos elementos: la cuota y la cuantia de la cuota. La cuota o dia-multa
es la unidad del sistema, y constituye el paralelo del dia de privacion de libertad
en las penas de esta naturaleza. Igual que sucede con estas Gltimas penas o con
cualquier otra pena mensurable y divisible, el sistema establece la extension de la
pena de multa entre un limite minimo y otro maximo de cuotas o de dias-multa. El

segundo elemento del sistema consiste en la cuantificacion de la cuota. La ley fija
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para cada cuota una cuantia econémica que oscila también entre un minimo y un
maximo dinerarios. A partir de estos dos elementos del sistema, el calculo de la
multa que el reo debera satisfacer se realizard mediante una sencilla operacion
aritmética de multiplicar el numero de cuotas por la cuantia de cada cuota.
(Gracia, 2012, p.133)

En tanto que Sanz (2000), sobre el sistema de dias-multa indica que: “lo que
hace es determinar la pena de forma obligatoria en dos actos totalmente
independientes entre si. En el primero el juez, segun el grado de culpabilidad e
injusto, fija el nimero de los dias-multa como castigo de la infraccion realizada, y
en el segundo sefiala el importe a pagar por cada dia-multa, que lo multiplica por
los dias a los que ha sido condenado constituyendo el resultado el total a pagar; y
todo ello regido por la concreta capacidad financiera del individuo con la
posibilidad de que en una tercera fase, no obligatoria, el juez conceda facilidades
para el pago. Una férmula ésta con la que se consigue, a un tiempo, reflejar en la
pena tanto la culpabilidad del autor como la gravedad del hecho provocado por
éste, representando ademas una igualdad de sacrificio. Para ello en la segunda
fase, la mas importante a efectos de igualdad, el objetivo buscado debe ser doble:
que la multa no suponga una afeccién a las necesidades basicas del infractor y que
prive de un porcentaje igual de renta a las diversas personas”. (Sanz ,2000, p.199).

Por su parte, Maurach, Gossel y Zipf (1995) precisan que en “el sistema de
dias-multa, la pena pecuniaria es impuesta mediante dos pasos claramente
distinguibles: el nimero de dias-multa expresa el contenido de ilicito y de
culpabilidad (satisfaciendo eventuales necesidades de prevencion especial o, en su
caso, general), en tanto la determinacion del monto de cada dia-multa sirve
exclusivamente a la adaptacion de la pena pecuniaria a la capacidad econdémica de
pago de cada condenado.” (Maurach,1995, p.157).

En términos similares, Gonzélez y Garita (1990) sostienen que “segun ese
sistema, para aplicar la multa al caso concreto el juez debe realizar dos
valoraciones: la primera se basa en la personalidad del sentenciado y en la
gravedad del hecho, con el propdsito de definir el numero de dias de pena

pecuniaria. La segunda valoracion que realiza se fundamenta en la situacion
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economica del condenado, para precisar el importe en dinero correspondiente a
cada dia-multa. La multiplicacion de esos dos extremos brinda el monto que en
concepto de multa debe pagar el condenado”.

Segun Regis (1992), este sistema “consiste en determinar la pena de multa,
no por una suma de dinero (cantidad fija), como el sistema tradicional, sino por un
namero de unidades artificiales (dias-multa) segin la gravedad de la infraccion.
Cada dia-multa, equivaldra a un cierto valor pecuniario (importancia en dinero),
variable de acuerdo con la situacion econémica del condenado.

Asi, el procedimiento para fijar la multa obedece a dos fases
absolutamente distintas. Primeramente, el juez establece un nimero determinado
de dias-multa segun la culpabilidad del autor y consideraciones de orden
preventivo. Seguidamente, de conformidad con su condicion econémica, arbitra el
dia-multa por la cantidad concreta de dinero. Multiplicando el nimero de dias-
multa por la cantidad que representa la tasa diaria, se obtiene la sancién pecuniaria
que el condenado debe pagar. De este modo, el nimero de dias-multa expresa el
contenido de lo injusto y de la culpabilidad de la accién, en tanto que la
estipulacion del montante (valor) de cada dia-multa sirve exclusivamente para
ajustar la pena a la respectiva capacidad econémica del sentenciado”. (Regis,
1992, p.166).

Lopez (1999) destaca que el sistema de los dias-multa “persigue permitir
una mejor individualizacién de la pena de multa tomando en cuenta tanto el delito
y la culpabilidad de su autor como la situacion econdmica de éste. A tal fin
establece una triple fase de individualizacién. En la primera fase se procede a
determinar el nimero de dias-multa que corresponden, mientras que sera en la
segunda fase en la que se determinara el importe de cada dia-multa.

Por ultimo, en la tercera fase se concretara el tiempo y la forma de pago de las
cuotas”. (LOpez ,1999, p.122).

Mientras que Martinez (1997) pone énfasis en el hecho que a través de este
sistema “se establece un cierto paralelismo con las penas privativas de libertad,
puesto que la individualizacion de la nueva pena de multa ante el caso concreto se

realizara en dos fases. en un primer momento los tribunales fijaran, dentro de los
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limites sefialados por la ley para el respectivo delito, la extensidén en que imponen
la multa, de acuerdo con las reglas generales de aplicacion de las penas, como si
se tratare de una pena privativa de libertad. En un segundo momento, y una vez
fijada la extension, los tribunales determinaran la cuantia dineraria de cada dia-
multa, entre el minimo y maximo legalmente sefialado al efecto, atendiendo
exclusivamente a la situacién economica del autor, de tal suerte que la
multiplicacién del numero de dias por el importe fijado para cada dia representara
la cuantia de la pena pecuniaria en el caso concreto”. (Martinez ,1997, p.233).
Refieren Cachdén y Cid (1997) que este sistema consiste en dividir el

proceso de determinacion de la pena de multa en dos fases. En la primera (aquella
en la que se pretende adecuar la pena a la gravedad del delito realizado), el juez
fija un ndmero de dias-multa (o de unidades de multa) como castigo de la
infraccion realizada. En la segunda (que pretende hacer efectivo el principio de
igualdad de impacto), cada una de estas unidades de multa se convierte en una
cantidad concreta de dinero y esta conversion de efectia atendiendo
exclusivamente a la capacidad econémica de la persona”. (Cachon,1997, p.121).

En el derecho comparado, igualmente, se observa que algunas legislaciones
destacan en sus normas alusivas a la multa las caracteristicas que hemos
mencionado. asi, por ejemplo, el cddigo penal francés de 1992 sefiala en su
articulo 131-5 que “Cuando un delito es penado con una pena de prision, el
juzgado puede pronunciar una pena de dias-multa, consistente en que el
condenado debe dar en pago al tesoro una suma donde el monto global resulta de
la fijacion por el juez de una renta cotidiana durante un determinado namero de
dias. EI monto de cada dia-multa sera determinado teniendo en cuenta los recursos
de que dispone y las obligaciones del procesado, y no puede exceder de dos mil
francos. ElI nimero de dias-multa serd determinado teniendo en cuenta las
circunstancias de la infraccion y no puede exceder de 360”. (Martinez,1997,
p.188).
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2.2.1.12.3 El esquema de determinacion

Los distintos conceptos que hemos recogido sobre el sistema de los dias-

multa nos permiten, ahora, describir con facilidad su esquematizacion operativa.

En efecto, el modelo escandinavo se desarrolla a través de tres fases de

determinacion, que el Juzgador debe ir ejecutando para concluir con la concrecion

de la sancion pecuniaria aplicable. estas etapas son las siguientes:

a.

En la primera, el Juzgador realiza la determinacion del nimero de
dias-multa aplicables al condenado. Para ello toma en cuenta la
gravedad del injusto y el grado de culpabilidad del agente. Sobre esta
base el Juzgador recorre entre el minimo y el maximo de dias-multa
que, como pena conminada fija la ley para el delito cometido,
concluyendo esta primera etapa con el sefialamiento de un ndmero

concreto de dias-multa.

En la segunda, el objetivo que se persigue es la determinacién de la
cuota diaria dineraria de la multa. Ahora el juez debe cuantificar el
monto dinerario que corresponde pagar por cada dia-multa. En esta
fase lo esencial radica en individualizar un importe de dinero que se
adecUe a la situacion econdmica del condenado y que ha de servir para
dar el contenido pecuniario de cada dia-multa. En este nivel deben
apreciarse todos los indicadores que resulten pertinentes para conocer

la capacidad econdmica real del justiciable.

En la tercera y Ultima etapa se practica la determinacion del monto
total dinerario de la multa que habra de pagar el condenado. Ello
implica una sencilla multiplicacion donde los factores estan dados, de
un lado, por el numero de dias-multa fijado y, de otro, por la cuota

diaria dineraria, siendo el producto el monto total dinerario de la multa,
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el cual deberd pagar el condenado en el plazo de ley o en la
oportunidad procesal correspondiente.

En torno al procedimiento de determinacion, Puente (2009) sefiala que el
sistema dias/multa “exige en su concreta determinacion el sucesivo concurso de
tres fases autbnomas y perfectamente diferencias (sic). En primer lugar, la
extension de la pena de multa (su duracion: meses, dias), se determina en atencion
a la clase de delito cometido y posteriormente deberd ser individualizada con
aplicacion de las reglas generales (art. 50.5 del CP, primer inciso) (...). Una vez
establecida la concreta extension de la pena de multa-diez meses, pongamos por
caso-, el 6rgano jurisdiccional debera concretar la cuantia que, con relacion a cada
persona condenada, corresponda a esa extension. A tal efecto, y como dispone el
art. 50.4 del CP, la cuota diaria tendrd un minimo de dos y un méaximo de 400
euros...la concreta cuantia que se asigne a cada dia o mes de multa quedara por
completo al margen de la gravedad del delito (que habra sido ya valorada por el
legislador al establecer en abstracto la pena de multa), asi como de las
circunstancias personales del autor y de las que correspondan al hecho (que habra
de valorar el drgano jurisdiccional a la hora de individualizar la extension de la
pena de multa correspondiente). La concreta cuantia, conforme expresamente
establece el art. 50.5 del CP. y resulta ademads una norma enteramente
consustancial al sistema dias/multa, debera ser determinada por el Juez o Tribunal
atendiendo para ello exclusivamente a la situacion econémica del reo, deducida de
su patrimonio, ingresos, obligaciones y cargas familiares y ademas circunstancias
personales del mismo. En definitiva, se pretende adaptar la intensidad de la
sancion de la pena pecuniaria, su importe econdémico, a ese unico patron de
referencia; la situacion o capacidad econémica del condenado, con el fin de que,
tratando asi desigualmente situaciones previamente desiguales, se alcance un
resultado equitativo y aflictivo por igual con independencia de la situacion
econdmica de partida que a cada condenado corresponda (...). La tercera de las
fases de individualizacion a las que mas arriba me he referido viene representada

por la necesidad de que el 6rgano jurisdiccional pueda autorizar el pago de la
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multa impuesta dentro de un plazo (art. 50.6 del CP) o a la posibilidad de variar el
importe de la cuota establecida o sus plazos, si se modificase con posterioridad al
dictado de la sentencia la situacion econémica del penado”. (Puente,2009, p.245).

Se discute en la doctrina si los resultados del agotamiento de estas tres
etapas deben de constar expresamente en la sentencia, o si puede prescindirse de
alguno de aquellos. Asi Maurach, Gossel y Zipf (1995) refiriéndose a la
experiencia alemana sostienen que: “El tenor de la sentencia podria ser el
siguiente: el acusado es condenado por estafa a una pena pecuniaria de sesenta
dias-multa de cuarenta marcos cada una. Es suficiente la mencidon de la cantidad y
del monto de los dias-multa, de acuerdo con la exigencia legal (§ 40, inc... 4°).
Por otra parte, existe univocidad en cuanto a que el monto global de la pena
pecuniaria no necesita ser mencionado en la sentencia...; en todo caso, la mencion
de la suma total no constituye un error juridico...Es por ello por lo que so6lo sigue
siendo discutible si resulta recomendable mencionar el total de la pena en la
sentencia..., 0 Si, al contrario, ella debe ser omitida por innecesaria”. En torno a
esta polémica estimamos conveniente considerar en la sentencia, de modo
expreso, el monto dinerario total; ello, sobre todo, porque facilitara la compresién
del condenado de su obligacién pecuniaria punitiva, asi como le fijara los
términos que deben guiar una posible ejecucién forzosa en sus bienes ante un
incumplimiento del pago. (Maurach, Gossel y Zipf,1995, p.176).

Es de sefialar que la esencia del sistema radica en que la determinacion de la
pena debe realizarse obligatoriamente en actos totalmente separados e
independientes uno del otro. En este sentido, Roldan (1983) califica como
“aspecto fundamental de los dias-multa: la nitida separacion de las dos tareas con
las que el juez se enfrenta a la determinacion de la multa”. (Roldan,1983, p.188).

Por su parte, Mapelli (1996) ha precisado que para “que el sistema de dias-
multa funcione correctamente es preciso que, entre ambas fases, que fija la
dimensién temporal y econdmica de la pena, exista la maxima impermeabilidad,
de forma que la gravedad del delito no debe influir en la suma que ha de pagar el
condenado y, por supuesto, tampoco la capacidad economica en el tiempo de

duracién de la pena”.
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Es de mencionar que el sistema de los dias-multa supone que, una vez
conocido el nimero de cuotas, la determinacion de cada cuota se hara en funcion
de la capacidad economica del reo, por lo que no es necesario adelantar el
resultado a la primera fase, pues la segunda es suficiente para ajustarla a las
condiciones del reo. (Mapelli, 1966, p.233).

De alli que, en nuestra opinion, se equivoca Jescheck (1989) al sostener que:
“En contra de la estricta separacion de ambos actos de determinacidon Se acepta en
parte que el juez debe tener en cuenta ya en el primer acto también el importe
definitivo de la multa, que s6lo puede conocerse si se tiene en cuenta el importe
de los dias-multa del que se deriva el importe definitivo. Para evitar este resultado,
el juez debe, por tanto, tener en cuenta los dos factores de la determinacion de la
pena de un modo separado, pero previamente debe, sin embargo, compararlos
entre si para excluir la agravacién progresiva de la multa. Esta <<desviacion del
sistema>> parece fundada, pues tampoco en la determinacion de la multa se trata
de llevar hasta el final una operacion ldgica con todas sus consecuencias teoricas,
sino que lo que importa es conseguir, sin perjuicio de las concretas fases de
determinacion de la pena, un resultado final justo, soportable para el reo, que
podria no serlo dado el efecto progresivo de un elevado nimero de dias-multa”.
(Jescheck,1989, p.166).

Igualmente se equivoca Lopez (1999) cuando estima que “...esto no impide
que en el momento de la determinacion del nimero de cuotas se piense en el
importe que van a tener para hacer un calculo que permite sopesar la incidencia
que la pena de multa puede producir y si el resultado de la indicada operacién
puede ser soportado por el reo. Esta forma de actuar, que se denomina
<<desviacion del sistema>>, es correcta, aunque no ineludible”. (LOpez,1999,
p.136).

2.2.1.12.4 Variantes del modelo de dias-multa

En su proceso evolutivo el sistema de dias-multa ha dado lugar a dos

formas de aplicacion, segun la modalidad de la cuota y del pago del monto
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dinerario. Lépez (1999) distingue estas variantes sefialando que en el “Sistema
escandinavo: se determina el numero de dias-multa y la cuantia de la cuota.
(Lopez,1999, p.156).

La multiplicacién proporcionara el importe de la multa que el condenado
debe pagar en una sola vez. Sistema del proyecto alternativo aleman: el sistema es
el mismo que el escandinavo, pero el pago, no se realiza de una sola vez, sino que
obligatoriamente ha de ser satisfecho en forma aplazada, en dias, semanas 0 meses.
Es lo que se denomina <<multa temporal>>, cuya finalidad es sujetar al condenado
al cumplimiento de la pena durante un periodo de tiempo, en el que ve reducida su
capacidad econémica”.

Esto es, por un lado, tenemos la forma clasica o de la cuota diaria, también
conocida como escandinava. En esta primera variante el pago del monto resultante
debe realizarse a través de un abono conjunto, que tiene lugar en un solo acto.
excepcionalmente se faculta al Juez para establecer un pago fraccionado. Adoptan
este patron, entre otros, los cddigos penales de Cuba (Art. 35° Inc. 2°), Bolivia
(Art. 299), asi como el proyecto de codigo penal tipo para Latinoamérica (Art.
450).

La segunda variedad del modelo esta representada por la denominada, multa
temporal o de cuotas semanales, quincenales o mensuales, a la cual también se le
designa como escalonada o duradera. El pionero de tal sistema fue Baumann, en
su proyecto de codigo penal aleman de 1963.

En relacion con esta variedad Beristain refiere que con este sistema se
pretende estructurar la multa como pena limitativa del <<estandar>> de vida,
reduciendo al delincuente durante un periodo de tiempo su dinero que es libertad
objetivada, signo de nivel social y posibilidad de adquirir los bienes que desea.
Este descenso en el <<estandar>> economico-social debe perdurar durante algun
tiempo, como las penas privativas de libertad, para lograr la prevencion general y
especial.

Como lo expresa Hurtado (2011), ella consiste “en imponer, durante un
cierto periodo, al condenado el pago, en plazos fijos, de determinadas sumas de

dinero”
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De esta manera, pues, el cumplimento de la pena se extiende
temporalmente y se ejecuta a través de varios actos. Si bien este tipo de multa, que
fue introducida por el Proyecto Alternativo aleman, motivo notables discusiones y
expectativas, en el presente su incorporacion en el derecho comparado es limitada,
al extremo que las legislaciones contemporaneas prefieren optar por variantes
mixtas de corte temporal, tal como ocurrié con el codigo penal espafiol de 1995
(Art. 50°). (Hurtado,2011, p,186).

Al comentar dicha decision en el derecho hispano, Choclan (1997) refiere
que “del sistema de multa temporal se expresaba con mayor claridad el proyecto
de 1980, y algunos de los textos proyectados elaborados con posterioridad que el
nuevo Codigo, lo gque no obsta a entender que este es el sistema acogido y no el
sistema escandinavo o puro de dias-multa con pago Unico. Decia el art. 56 del
Proyecto, de forma coincidente con el proyecto alternativo aleman que las cuotas
diarias se abonaran en el momento en que la condena sea firme. Los semanales y
mensuales, el ltimo dia de cada semana o mes. El vigente art. 50.6, sin embargo,
se limita a decir que el tribunal determinara en la sentencia el tiempo y forma del
pago de las cuotas, deduciéndose el sistema temporal mas claramente de lo
dispuesto en el art. 51: si después de la sentencia, el penado empeorare su fortuna
el juez o tribunal, excepcionalmente y tras la debida indagacién de la capacidad
econdmica de aquél, podra reducir el importe de las cuotas. Es evidente que la
posibilidad de moderar el importe de las cuotas a lo largo de la ejecucion es
incompatible con el abono de la multa en un solo acto, no contemplandose por la
ley la posibilidad de pago aplazado en atencion, precisamente al sistema temporal

de ejecucion de la multa”. (Choclan,1997, p.170).
2.2.1.13 Ventajas de la aplicacion de la pena de multa
— Socialmente mantiene al condenado como elemento activo ya que no se

desperdicia su fuerza de trabajo, cuestion ésta Ultima que se materializa

cuando a través de una sancion punitiva, se le priva de su libertad.
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— Se le conserva al condenado en su medio sin destruir sus contactos,
familiares. laborales, sociales, es decir, con la imposicion de la multa, no
se degrada al condenado ni se deshonra a su familia, por lo tanto. dicha
medida no constituye obstaculo en su rehabilitacion social, fin que como
sabemos, estd determinado por la propia carta fundamental del estado, ya
que carece, reiteramos, la multa carece de efectos degradantes y
significativamente nocivos. (Hurtado,1993, p.158).

— No afecta el trabajo al condenado, en el sentido de que éste mantiene su
puesto laboral, en consecuencia. sigue generando ingresos lo que
redundara. en que se vea posibilitado de cumplir con el pago de la multa
que le ha sido impuesta.

— Es flexible su aplicacion ya que su adaptacion depende de las condiciones
econdmicas del condenado, no dependiendo de factores externos ni de
indole diversa a la que corresponde a sus ingresos pecuniarios.

— No genera mayores costos para el Estado, por el contrario, la pena
privativa de libertad si ocasiona e irroga gastos al aparato estatal en
detrimento, ademas, de la ciudadania en general.

— Implica una limitacion en la calidad de vida, al afectar la capacidad
economica del condenado.

— Se afirma que la multa no cumple con el rol preventivo, ya que la pena de
multa intimida menos que la prision y puede resultar ineficaz, ya que no
logra desincentivar la comision de hechos delictuosos; sin embargo,
acotamos que no coincidimos con tal parecer, toda vez que la pena
privativa de libertad, de la manera en que actualmente es tratada tanto
legislativa como estructuralmente, no cumple con su cometido de
prevencion general y menos, ha logrado materializar el objetivo primordial
de socializar y reinsertar al infractor a la sociedad.

— La insolvencia del condenado puede llevar a la impunidad. Reiteramos

nuestra posicion al respecto. (Gracia,2012, p.87).
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2.2.1.14 Importancia de la pena de multa

La multa es pena publica. Parece innecesario recordarlo porque todas las
penas son publicas, pero estando de por medio el dinero la insistencia no
constituye un exceso. No se trata de un crédito del estado de caracteristicas
juridico publica, lo que estd demostrado pues no puede perseguirse su cobro sobre
la masa hereditaria; aparte que el condenado no puede compensar su importe con
créditos que tenga contra el estado.

La importancia de la multa como pena es indiscutible desde la 6ptica
politico criminal, como lo demuestran los antecedentes histéricos y la presencia
cada vez mas preponderante en practicamente todo el mundo. En cuanto a nuestro
codigo penal hay que recordar que se trata de la segunda pena en orden de
gravedad, precedida sélo por las privativas de libertad (articulos 5 y 57). Por eso
llama la atencion que el legislador argentino (habitualmente tan propenso a
aumentar las escalas de las penas privativas de libertad, es un indtil intento de
contrarrestar de esa manera la delincuencia) no haya mejorado los mecanismos
para que la pena de multa cumpla efectivamente su significativo rol. Reitero que
el sistema de los dias multa constituiria un sustituto eficaz de la obsoleta
regulacion del codigo. (Manzanares, 1977, p.122).

Aparte de la primacia que naturalmente le corresponde como sancién de la
criminalidad de poca importancia y la debida primordialmente al &nimo de lucro,
la imposicion de esta pena reemplaza a la privativa de libertad de corta duracion,
cuyos efectos deletéreos son suficientemente conocidos. (Manzanares, 1977,
p.142).

La multa afecta de una manera parcial el patrimonio del afectado
traduciéndose en el pago de una suma de dinero, cuya individualizacion debe
tener en cuenta lo dispuesto por los articulos 40 y 41 del codigo penal argentino y
ademas especialmente "la situacion econdémica del penado”. No puede ser de otra
forma pues la confiscacion general de bienes esta expresamente prohibida por la
constitucion nacional: " La confiscacion de bienes queda borrada para siempre del

cddigo penal argentino™ (art. 17). Esta disposicién, como muchas otras de la Ley
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Fundamental, tiene su razdn de ser en los acontecimientos previos a la reunion de
la asamblea constituyente de 1853, cuando se usaba la confiscacion de bienes
"como eficaz arma politica de persecucion y escarmiento”. (Manzanares, 1977,
p.132).

La pena de multa tiene que guardar correspondencia con la indole del
hecho ilicito cometido; en otras palabras: no todos los delitos deben ser
reprimidos de esta manera. El legislador debe conducirse de manera tal que los
bienes juridicos afectados por el acto y los perjudicados por el delito tengan
afinidad. Asi se resguarda la base ética de la punicion y al mismo tiempo se
cumplen los fines de la prevencion general. Seria seguir un poco la idea de
Romagnosi sobre el funcionamiento de la spinta criminosa y la
contraspintamorale. La idea de la equivalencia entre animo con que se cometen
los hechos y el tipo de pena estd presente en la Exposicion de Motivos del
Proyecto de 1960: "La vida moderna ha llevado a crecientes exigencias
econdmicas y despertado un afan inmoderado de dinero, y no con un sentido de
ahorro y prevision sino de expendio y aln de lujo. Es manifiesto, por lo tanto, que
esa realidad debe encontrar su equivalente en el sistema penal, y que el derecho
debe echar mano del recurso de privar de ese bien como medio penal”.
(Manzanares, 1977, p.152).

La multa debe ser divisible para que pueda proporcionarse al grado de
injusto y de culpabilidad y a los recursos del condenado. Nuestro Cddigo Penal
sigue este sistema, incluso cuando no establece el minimo y el mé&ximo en
cantidades determinadas, sino que hace depender los topes de otras pautas. El
articulo 262 reprime "con multa del veinte al sesenta por ciento del valor
sustraido” al funcionario publico que por imprudencia o negligencia o por
inobservancia de los reglamentos o deberes de su cargo, diere ocasion a que se
efectuare por otra persona la sustraccion de caudales o efectos cuya
administracion, percepcion o custodia le haya sido confiada debido a su cargo.
(Manzanares, 1977, p.162).
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2.2.1.15 La rehabilitacion del multado

Como bien lo expresa Prado (2000), la rehabilitacion es “un medio legal
que anula los efectos penales de la sentencia condenatoria en la persona del
sentenciado. ahora bien, ésta opera luego de cumplida o extinguida la sancién
impuesta. Por tanto, la rehabilitacion no anula la pena (esta ya se cumplié o
extinguid) sino la condena. En términos mas concretos, con la rehabilitacion se
elimina la condicién de condenado en aquél que cumplié una pena”. (Prado,2000,
p.145).

El Cédigo Penal de 1991 no ha contemplado normas especificas que
regulen la rehabilitacion del condenado con pena pecuniaria. Por consiguiente,
para suplir esta carencia el Juzgador debera de recurrir a la regla general definida
en el articulo 69°. Cabe anotar que este Gltimo dispositivo, de modo expreso,
establece que: “El que ha cumplido la pena o medida de seguridad que le fue
impuesta, 0 que de otro modo ha extinguido su responsabilidad, queda
rehabilitado sin mas tramite”.

En cuanto a la rehabilitacion del multado el anteproyecto en su articulo 70°
no hace referencia especifica ni define reglas particulares. Con ello ratifica la
técnica legislativa adoptada en el codigo vigente. (Manzanares,1977, p.133).

En lo esencial, pues, al igual que en el texto de 1991, la rehabilitacion del
multado sera automatica una vez cumplida la pena. Esto es una vez que haya
pagado la multa. El efecto de la rehabilitacion del multado implica la cancelacion
de los antecedentes penales, judiciales y procesales evaluando el codigo procesal
penal de 2004 con relacion a la pena pecuniaria debemos sefialar lo siguiente:

En general no se han planteado normas y procedimientos que aborden de
modo especial y exclusivo a la pena pecuniaria. Es asi que al tratar el articulo
399° la sentencia condenatoria no plantea ninguna exigencia especifica para la
fundamentacion y justificacién del monto de la multa impuesta. (Prado,2000,
p.135).

Es méas dicha norma se limita a sefialar que la sentencia debe fijar “el

plazo dentro del cual se debera pagar la multa”. Esta disposicion, aparentemente
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inocua, genera dudas en lo que concierne a sus alcances y efectividad. Esto es ¢se
trata de otorgar al Juez la facultad de establecer un plazo concreto dentro de lo
estipulado en el articulo 44° del Codigo Penal? o ¢Unicamente se recuerda al
Juzgador hacer mencion en la sentencia que la multa debe pagarse dentro de los
10 dias de pronunciada la sentencia? o ¢es una norma que tendra utilidad
Unicamente para los casos de pago fraccionado que autoriza el numeral 44° del
Caodigo sustantivo. El legislador no ha sido claro en torno a la funcion de dicha
disposicion. Por consiguiente, debemos entender que al no ser implicantes las tres
opciones de interpretacion, todas ellas seran vélidas en tanto se utilicen para
resolver las situaciones que hemos planteado. (Prado,2000, p.175).

Ahora bien, merece un analisis detenido el articulo 491° cuya sumilla le
asigna la denominacion de “Incidentes de modificacion de la Sentencia”. Segun
esta norma la conversion de penas y la revocacion de la conversion de penas se
tramitardn como incidentes. Si aplicaramos esta regla general al caso de la pena de
multa, tendriamos que considerar el procedimiento regulado en el articulo 491° en

tres situaciones diferentes:

- La conversion de la multa no pagada en pena privativa de libertad.

- La conversion de la multa de quien deviene en insolvente en prestacion
de servicios a la comunidad.

- La revocacion (o reconversion) de la multa que reemplaz6 a una pena

privativa de libertad via la conversion autorizada por el articulo 52°.

No seria el caso de aplicar este procedimiento para los supuestos donde la
multa cumple su funcién sustitutiva de la pena privativa de libertad. Esto es
cuando la multa actia como pena alternativa a la carcel. Ello porque en tales casos
la multa deberd ser impuesta como pena sustitutiva en la propia sentencia que
impuso la pena privativa de libertad. De alli que consideramos que la
interpretacion que sugiere el profesor San Martin, al considerar a las medidas
alternativas dentro de los incidentes tipicos de ejecucion de sentencia, no se

adecUa a nuestro marco legal vigente. Al parecer la posicion del citado autor sigue
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de cerca el régimen espafiol el cual tiene una regulacion distinta a la nacional.
(Prado,2000, p.185).

2.2.1.16 Jurisprudencia de la pena de multa

a) Precisiones

726. «Si el delito esta sancionado con penas alternativas y el tribunal escogid
la de multa, resulta ilegal absolver de la pena de prision, porque la absolucion se
refiere a la acusacion y no a la clase de pena a imponerse». (Pérez, 2010, p.82).

b) Obligaciones del juzgado cuando impone pena de multa

727. «Cuando se impone la pena de multa, el Juzgador debe precisar no sélo
los dias -multa a pagar sino el porcentaje correspondiente, la conversién liquida a
cancelar, el plazo perentorio para el pago y el apercibimiento correspondiente de
conversion en caso de incumplimiento, tal como disponen las normas penales
previstas en los articulos cuarenta y dos, cuarenta y tres, cuarenta y cuatro y
cuarenta y seis del Cddigo Penal; que, estas omisiones no pueden ser causal de
nulidad, toda vez que pueden ser integradas al no modificar el sentido del extremo
de la sentencia condenatoria, siendo de aplicacion lo dispuesto en el penultimo
parrafo del articulo doscientos noventa y ocho del Cédigo de Procedimientos
Penales».(Pérez, 2010,p.82).

¢) Finalidad de prevencion general positiva de la multa

728. «La multa es una pena cuya naturaleza juridica es la de ser una pena
principal, a la que le son aplicables todas las caracteristicas que se tienen en una
pena y cuya orientacion es a la prevencion general positiva. El sistema de dia
multa persigue permitir una mejor individualizacion de la pena de multa, tomando

en cuenta tanto el delito y la culpabilidad del autor, asi como la situacién
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econdmica de éste; que asimismo cada delito establece el marco penal en el que
va a poder ser impuesta (limites maximo y minimo); en este orden de ideas, se
debe sefialar que la concrecion del numero de dias-multa se debe hacer tomando
en consideracion el desvalor de la accion, el desvalor del resultado y la
culpabilidad del autor, motivandose dicha concrecion en la sentencia, siendo que
posteriormente al fijarse el importe de cada cuota se tomara en consideracion las

circunstancias economicas del reo». (Pérez, 2010, p.84).

729. «Al imponerse la pena de multa se debe precisar no sélo los dias
multa sino también el porcentaje, el plazo perentorio para el pago y el

apercibimiento de conversion en caso de incumplimiento». (Pérez, 2010, p.86).

730. «La pena de multa no puede ser menor al 25% de la renta diaria del
procesado; que habiendo declarado una de 250 nuevos soles, el promedio de
ingresos diarios es de 8.33 nuevos soles; que habiéndose impuesto 120 dias-multa
se ha determinado el monto en 240 nuevos soles, lo cual equivale al 24 % de la
renta del procesado, debiendo modificarse la recurrida en este extremo y fijarse en
el indicado 25%».( Pérez, 2010,p.87).

d) La multa como pena conjunta

En el delito de falsificacion material

731. «La multa que aparece conminada como pena conjunta para la represion

de los delitos de falsedad documental tipificados en el articulo 427° del Codigo
Penal, es una pena principal». (Pérez, 2010, p.88).
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En los delitos de lesiones culposas

732. «En los delitos de lesiones culposas se debe aplicar juntamente con la
pena privativa de libertad, una pena de multa, por tanto, si se omitié imponer esta
sancion pecuniaria en la sentencia recurrida, cabe integrarla conforme lo autoriza
el parrafo cuarto del articulo 298° del Codigo de Procedimientos Penales». (Pérez,
2010, p.90).

En el delito de trafico ilicito de drogas

733. «En los delitos de trafico ilicito de drogas la multa tiene la condicion de

pena conjuntax». (Pérez, 2010, p.90).

e) Omision de fijar pena de multa

Juez debe fijar también el plazo perentorio para el pago

734. «Cuando se impone la pena de multa, el juzgador debe precisar no sélo
los dias-multa a pagar sino el plazo perentorio para el pago, como dispone la
norma penal prevista en el articulo 44° del Codigo Penal; que, esta omisién no
puede ser causal de nulidad, toda vez que puede ser integrada al no modificar el

sentido del extremo de la sentencia condenatoria». (Pérez, 2010, p.91).

735. «EIl delito contra la fe publica es sancionado también con la pena de
multa, conforme lo sefiala el articulo 427° del Codigo Penal, al haber sido omitido
tal extremo en la sentencia es del caso integrarla; impusieron al sentenciado la
pena de 90 dias-multa en un porcentaje equivalente al 25% de su ingreso diario,
debiendo el juez hacer uso del apercibimiento de la conversion». (Pérez, 2010,
p.91).

736. «No obstante que el delito de receptacion es sancionado con pena de

multa, el Colegiado al momento de imponer condena ha omitido fijar los dias-
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multa a que se contrae el referido dispositivo legal, por lo que corresponde
integrar la sentencia recurrida en tal extremo imponiendo a la sentenciada 30 dias
multa.

737. «Se integra la pena de multa si la sentencia que determino la reserva del

fallo condenatorio omitié imponerla». (Pérez, 2010, p.92).

f) Pena de multay concurso de delitos

738. «En caso de concurso real de delitos, la pena de multa debe ser aplicada

conforme a lo dispuesto en el articulo 50° del Codigo Penal. (Pérez, 2010, p.93).

g) Extension minimay méaxima de la pena de multa

Articulo 42° La pena de multa se extendera de un minimo de diez dias-
multa a un maximo de trescientos sesenticinco dias- multa, salvo disposicion

distinta de la ley.

h) Importe minimo y maximo de cada dia-multa

Articulo 43°.El importe del dia-multa no podré ser menor del veinticinco
por ciento ni mayor del cincuenta por ciento del ingreso diario del condenado
cuando viva exclusivamente de su trabajo.

Jurisprudencia

739. «El importe del dia multa es equivalente al ingreso promedio diario del
condenado, y se determinara atendiendo a su patrimonio, rentas, remuneraciones,
nivel de gasto y demas signos exteriores de riqueza, pudiendo extenderse de un
minimo de 10 a 365 dias; asimismo el importe de la multa no podra ser menor del
25% ni mayor del 50% del ingreso diario del condenado, cuando viva

exclusivamente de su trabajo». (Pérez, 2010, p.94).
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740. «Debe tenerse en cuenta para la aplicacion de la pena de multa que el
procesado no muestra signos exteriores de riqueza, asi como se ha probado que no

posee rentas fijas». (Pérez, 2010, p.95).

1) Pago de la multa: Plazo y forma

Articulo 44°. La multa debera ser pagada dentro de los diez dias de
pronunciada la sentencia. A pedido del condenado y de acuerdo con las
circunstancias, el Juez podra permitir que el pago se efectle en cuotas
mensuales.

El cobro de la multa se podrd efectuar mediante el descuento de la
remuneracion del condenado cuando se aplica aisladamente o cuando se aplica
acumulativamente con pena limitativa de derechos o fuere concedida la
suspension condicional de la pena, conforme a los limites previstos en el Articulo
42°,

El descuento no debe incidir sobre los recursos indispensables para el

sustento del condenado y su familia.

Jurisprudencia

741. «Al imponer la pena de multa se debe precisar no s6lo el monto, sino
también el plazo perentorio para el pago y el apercibimiento de conversion en
caso de incumplimiento. Que en tal razén al haber omitido el Colegiado en sefialar
estos elementos es del caso integrar la sentencia y establecer el plazo de
apercibimiento conforme a lo establecido en los articulos 44 y 56
respectivamente» (Castillo,2005, p.236).
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2.2.1.17 La pena de multa en la legislacion comparada

o Argentina

Articulo 21°.-

La multa obligara al reo a pagar la cantidad de dinero que determinare la
sentencia, teniendo en cuenta ademas de las causas generales del articulo 40, la
situacion econdémica del penado.

Si el reo no pagare la multa en el término que fije la sentencia, sufrird
prision que no excederd de afio y medio.

El tribunal, antes de transformar la multa en la prision correspondiente,
procurara la satisfaccion de la primera, haciéndola efectiva sobre los bienes,
sueldos u otras entradas del condenado. Podra autorizarse al condenado a
amortizar la pena pecuniaria, mediante el trabajo libre, siempre que se presente
ocasion para ello.

También se podra autorizar al condenado a pagar la multa por cuotas. El
tribunal fijara el monto y la fecha de los pagos, segun la condicion econdémica del
condenado. (Gonzélez, & Garita ,1990, p.122).

Articulo 22°.-

En cualquier tiempo que se satisficiera la multa, el reo quedara en libertad.
del importe se descontara, de acuerdo con las reglas establecidas para el computo
de la prision preventiva, la parte proporcional al tiempo de detencion que hubiere
sufrido. (Gonzalez, & Garita ,1990, p.122).

Articulo 22° bis. -
Si el hecho ha sido cometido con animo de lucro, podra agregarse a la

pena privativa de libertad una multa, aun cuando no esté especialmente prevista o
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lo esté s6lo en forma alternativa con aquélla. Cuando no esté prevista, la multa no
podré exceder de noventa mil pesos.
(Nota Infoleg: multa actualizada por art. 1° de la Ley N° 24.286 B.O. 29/12/1993)

Articulo 23°.-

En todos los casos en que recayese condena por delitos previstos en este
codigo o en leyes penales especiales, la misma decidira el decomiso de las cosas
que han servido para cometer el hecho y de las cosas 0 ganancias que son el
producto o el provecho del delito, en favor del estado nacional, de las provincias o
de los municipios, salvo los derechos de restitucion o indemnizaciéon del

damnificado y de terceros.

Articulo 24°.-

La prision preventiva se computara asi: por dos dias de prision preventiva,
uno de reclusion; por un dia de prision preventiva, uno de prision o dos de
inhabilitacion o la cantidad de multa que el tribunal fijase entre pesos treinta y
cinco y pesos ciento setenta y cinco.

(Nota Infoleg: multa actualizada por art. 1° de la Ley N° 24.286B.0. 29/12/1993)

e Lapenade multa. (Terragni, 2003)

La multa es pena publica parece innecesario recordarlo porque todas las
penas son publicas, pero estando de por medio el dinero la insistencia no
constituye un exceso. No se trata de un crédito del estado de caracteristicas
juridico publica, lo que esta demostrado pues no puede perseguirse su cobro sobre
la masa hereditaria; aparte que el condenado no puede compensar su importe con
créditos que tenga contra el estado. (Terragni,2003,p.135).

La importancia de la multa como pena es indiscutible desde la dptica

politico criminal, como lo demuestran los antecedentes historicos y la presencia
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cada vez mas preponderante en practicamente todo el mundo. En cuanto a nuestro
cédigo penal hay que recordar que se trata de la segunda pena en orden de
gravedad, precedida sélo por las privativas de libertad (articulos 5 y 57). Por eso
Ilama la atencion que el legislador argentino (habitualmente tan propenso a
aumentar las escalas de las penas privativas de libertad, es un inutil intento de
contrarrestar de esa manera la delincuencia) no haya mejorado los mecanismos
para que la pena de multa cumpla efectivamente su significativo rol. Reitero que
el sistema de los dias multa constituiria un sustituto eficaz de la obsoleta
regulacion del codigo. (Terragni,2003, p.140).

Aparte de la primacia que naturalmente le corresponde como sancién de la
criminalidad de poca importancia y la debida primordialmente al animo de lucro,
la imposicion de esta pena reemplaza a la privativa de libertad de corta duracion,
cuyos efectos deletéreos son suficientemente conocidos.

La multa afecta de una manera parcial el patrimonio del afectado
traduciéndose en el pago de una suma de dinero, cuya individualizacién debe
tener en cuenta lo dispuesto por los articulos 40 y 41 del Cédigo Penal argentino y
ademas especialmente "la situacion econémica del penado”. No puede ser de otra
forma pues la confiscacion general de bienes esta expresamente prohibida por la
constitucion nacional: " La confiscacion de bienes queda borrada para siempre del
codigo penal argentino™ (art. 17). Esta disposicién, como muchas otras de la Ley
Fundamental, tiene su razén de ser en los acontecimientos previos a la reunion de
la asamblea constituyente de 1853, cuando se usaba la confiscacion de bienes
"como eficaz arma politica de persecucion y escarmiento”. (Terragni,2003,
p.138).

La pena de multa tiene que guardar correspondencia con la indole del
hecho ilicito cometido; en otras palabras: no todos los delitos deben ser
reprimidos de esta manera. El legislador debe conducirse de manera tal que los
bienes juridicos afectados por el acto y los perjudicados por el delito tengan
afinidad. Asi se resguarda la base ética de la punicién y al mismo tiempo se
cumplen los fines de la prevencion general. Seria seguir un poco la idea de

Romagnosi sobre el funcionamiento de la spinta criminosa y la
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contraspintamorale. La idea de la equivalencia entre &nimo con que se cometen
los hechos y el tipo de pena esté presente en la exposicion de motivos del proyecto
de 1960: "La vida moderna ha llevado a crecientes exigencias economicas y
despertado un afan inmoderado de dinero, y no con un sentido de ahorro y
prevision sino de expendio y adn de lujo. Es manifiesto, por lo tanto, que esa
realidad debe encontrar su equivalente en el sistema penal, y que el derecho debe
echar mano del recurso de privar de ese bien como medio penal™. (Terragni,2003,
p.145).

La multa debe ser divisible para que pueda proporcionarse al grado de
injusto y de culpabilidad y a los recursos del condenado. Nuestro codigo penal
sigue este sistema, incluso cuando no establece el minimo y el maximo en
cantidades determinadas, sino que hace depender los topes de otras pautas. El
articulo 262 reprime "con multa del veinte al sesenta por ciento del valor
sustraido” al funcionario publico que por imprudencia o negligencia o por
inobservancia de los reglamentos o deberes de su cargo, diere ocasion a que se
efectuare por otra persona la sustraccion de caudales o efectos cuya
administracion, percepcion o custodia le haya sido confiada debido a su cargo.
(Terragni,2003, p.155).

e Fijacion de la multa:

Como se ha visto ya, una de las dificultades mayores consiste en
individualizar la pena, de manera tal que se respete el principio de igualdad, pues
una cantidad que para un millonario no significa nada, para un obrero puede
representar el descalabro del ajustado plan de distribucién de sus menguados

ingresos. (Terragni, 2003, p.165).

e La multa complementaria

Conforme al art. 22 bis si el delito ha sido cometido con animo de lucro

podra agregarse a la pena privativa de libertad una multa aun cuando no esté
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especialmente prevista, o lo esté solo en forma alternativa con aquélla.
(Terragni,2003, p.175).

e Pago y conversion

Conforme al articulo 21 el reo debe pagar la multa en el plazo que le fija la
sentencia. Los codigos de procedimientos reglan el tramite. El de santa fe dispone
que el importe de las multas debe ser depositado a la orden del tribunal de la causa
dentro del plazo que aquél sefiale. Vencido el mismo, sin que el depoésito se
hubiere efectuado, se remitiran los antecedentes al ministerio fiscal el que
procederd por via de apremio ante el tribunal de la causa. Siendo imposible el
pago, el juez o el tribunal procedera con arreglo a los articulos 21 y 22 del cddigo
penal (art. 562).

La forma normal de cumplir la pena es, pues, el pago de la multa. Si no lo
hace "sufrira prision que no excedera de afio y medio" (art. 21 C.P.).

La consecuencia aparece, hasta aqui, dréstica. Existiendo dinero de por
medio la falta de pago puede deberse a distintas razones: en un extremo
ubicariamos al individuo que pudiendo pagar no quiere, y en el otro al que
queriendo hacerlo no puede. Y estas dos hipotesis reciben su congruente solucién
en la ley: el tribunal, antes de transformar la multa en prision procurara la
satisfaccion de la primera, haciéndola efectiva sobre los bienes, sueldos u otras
entradas del condenado (art.21).

Con el espiritu de evitar en lo posible la conversion en prision, puede
autorizarse al condenado a amortizar la pena pecuniaria, mediante el trabajo libre,
siempre que se presente ocasion para ello (art. 21). (Terragni,2003, p.185).

Se entiende por trabajo libre el que se realiza en favor del Estado. Ese es el
sentido que se le dio a la norma, segin he recordado mas arriba. Peco en su
proyecto de reformas al codigo penal entendié conveniente agregar que el tribunal
podia autorizar, y aun a compeler, a satisfacer la multa mediante la prestacién de
servicios en obras 0 establecimientos publicos y hasta de particulares (art. 48). En

el proceso de reformas posterior a su obra, esta idea no tuvo cabida: seguramente
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porque lo que se procura no es allegar fondos al Estado, de cualquier manera, sino
que el condenado sienta que, asi como ha agredido a la comunidad, puede redimir
su culpa trabajando en favor de ella. Es una lastima que, por el reiteradamente
mencionado fendmeno de la inflacion, no se llegue habitualmente a estas
instancias, pues ello significaria un precedente de las modernas sanciones que en
otros paises consisten en trabajos de fin de semana en favor de la comunidad.

Existe una Gltima alternativa, antes de convertir la multa en prision, y esta
dada por la posibilidad de autorizar el pago de la multa en cuotas, fijando el
tribunal el monto y la fecha de los pagos, segun la condicién econémica del
condenado (art. 21, parte final).

e [Espafa

La multa es la pena mas frecuente utilizada por el codigo después de las
penas privativas de libertad. El cddigo penal actual extiende el uso de la pena de
multa y lo hace con el objetivo de intentar una alternativa a las penas privativas de
libertad en los delitos poco graves y en las faltas. La pena de multa cuenta con
algunas ventajas, pero también con desventajas.

La ventaja principal de la pena de multa es que no menoscaba ningun bien
personalisimo como la libertad, no arranca al sujeto de su entorno familiar y
social, ni le priva de su trabajo. Frente a la prision se presenta como una pena mas
“humana” y menos de socializante.

Sin embargo, entre los inconvenientes a este método se pueden destacar la
desigualdad de trato que supone para el “rico” y para el “pobre”, asi como la
imposibilidad de hacerla efectiva cuando el reo es insolvente.

Existen diversos sistemas de regulacion juridica de la pena de multa. Pueden
agruparse en torno a distintos criterios basicos: la fijacion de una suma global de
dinero o, la determinacion de un cierto nimero de cuotas periodicas (diarias,
semanales, mensuales). El primer criterio era el tradicional en el derecho espafiol;
el segundo ha dado lugar al llamado sistema de los “dias-multa”, acogido por el
codigo penal de 1995. segun su articulo 50.2 “la pena de multa se impondra, salvo

que la ley disponga otra cosa, por el sistema de dias-multa”.
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En este sistema se distinguen dos aspectos. Por una parte, la determinacion de un
cierto nimero de cuotas diarias, semanales o mensuales; y por otra, la fijacion de
la cuantia de cada cuota. El primer aspecto depende de la gravedad del hecho,
mientras que el segundo atiende solamente a las posibilidades econdémicas del reo.
(Terragni,2003, p.185).

e Determinacion de la multa

El primer momento en la determinacién de la multa es la fijacion de una
duracion a la misma, consistente en un cierto nimero de cuotas diarias, semanales
0 mensuales. Ello debe partir de la duracion sefialada al delito o falta por la ley.
Asi, por ejemplo, el delito de injurias graves hechas con publicidad se castiga con
la pena de “multa de seis a catorce meses”. Pues, segun el articulo 50.3, “la
extension minima con que se puede sefialar la multa es de diez dias y la maxima,
de dos afnos”.

El segundo paso que debe darse para determinar la cuantia de la multa es
el sefialamiento de una cuantia econémica a cada una de las cuotas diarias,
semanales 0 mensuales. Ello queda en manos del juzgador, que fijara las cuotas
“teniendo en cuenta para ello exclusivamente la situacion econdmica del reo,
deducida de su patrimonio, ingresos, obligaciones y cargas familiares y demas
circunstancias personales del mismo”. “La cuota diaria tendrd un minimo de dos y
un méaximo de cuatrocientos euros”. A efectos del computo, cuando se fije la
duracion por meses 0 afios, se entenderd que los meses son de treinta dias y los
afios de trescientos sesenta. Por ejemplo, si la multa se impone con diez dias de
duracion y la cuantia de la cuota diaria se fija en sesenta euros, la multa importara
en total seiscientos euros.

En cuanto al tiempo y forma del pago de las cuotas, el articulo 50.6 CP
dispone que “el tribunal, por causa justificada, podra autorizar el pago de la multa
dentro de un plazo que no exceda de dos afios desde la firmeza de la sentencia,
bien de una vez o en los plazos que se determinen. En este caso, el impago de dos

de ellos determinara el vencimiento de los restantes”. En este sentido se llega a
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establecer que, “si, después de la sentencia, variase la situacion econémica del
penado, el juez o tribunal, excepcionalmente y tras la debida indagacién de dicha
situacion, podra modificar tanto el importe de las cuotas como los plazos para su
pago’.

Este es el sistema de que parte el actual cddigo penal, pero éste no
renuncia a utilizar en algunos casos el sistema de sefialamiento de una suma
global, en forma de multa proporcional. Esta alternativa al sistema de “dias-

multa” esta recogida en el articulo 52 CP. (Terragni,2003, p.185).

Pero ¢queé ocurre, si pese a todo, la multa no se paga?

El cddigo penal actual prevé también una “responsabilidad personal
subsidiaria”, consistente en privacion de libertad, pero permite que la misma se
cumpla en forma de trabajos en beneficio de la comunidad, en el caso de las faltas,
mediante localizacion permanente. El articulo 53.1 CP se ocupa de esta
responsabilidad personal subsidiaria: “si el condenado no satisficiere,
voluntariamente o por via de apremio, la multa impuesta, quedara sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de privacién de libertad por cada
dos cuotas diarias no satisfechas, que, tratdndose de faltas, podra cumplirse

mediante localizacion permanente”.

e Lapenade multa en Espana.

La pena de multa es una sancion de caracter pecuniario recogida en el
cddigo penal y junto con la de prision es una de las mas frecuentes en las
sentencias.

La pena de multa tiene dos modalidades segun dispone el articulo 50 del

Caodigo Penal:
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a) El sistema de dias-multa. (La pena se impone siempre por este sistema,
salvo que el delito remita expresamente a la imposicion de la multa
proporcional).

b) La multa proporcional (Se impone solo en determinados delitos, como por
ejemplo “delitos contra la Hacienda Publica” o “delitos relacionados con el

trafico de drogas).

¢Qué significa que me pueden condenar a cuatro meses de multa?

Bien, para explicar como se determina y en qué consiste la pena de multa,

hay que partir de que el sistema dias-multa se compone de dos factores:

1°.-Extension de los dias de multa. La Ley prevé que la pena de multa
cuando se trate de personas fisicas tendrd una extension minima de 10 dias y una
maxima de 2 afios. cuando se trate de personas juridicas (empresas) tendra una
extension maxima de 5 afios.

La multa por imponer dependera del delito que se haya cometido, viniendo
sefialada en el codigo penal la multa a imponer. Por ejemplo: Conducir un
vehiculo a motor bajo el efecto de drogas o alcohol estd penado con la de prision
de 3 a 6 meses o la de multa de 6 a 12 meses, ademas de la retirada del permiso de
conducir. (Terragni,2003, p.185).

2°.-Importe de la cuota a pagar. EI minimo de la pena de multa a pagar
sera de 2 euros dia, y el maximo sera de 400 euros dia. En este caso se deja al
criterio del Juez el importe que tenga que abonar el condenado, que debera estar
en sintonia con su capacidad economica. En el ejemplo anterior si el condenado
por conducir bajo el efecto de drogas el vehiculo ha sido condenado a 4 meses de
multa a razon de 6 euros cada dia, el importe de la pena de multa sera de: 120 dias

(4 meses) x 6 euros =720 euros de multa.

El Cdodigo Penal sefiala dos cuestiones importantes en este aspecto:
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12.- Los Jueces fijaran en la sentencia, el importe de las cuotas de multa
que debe abonar el condenado, teniendo en cuenta para ello
exclusivamente la situacion economica del reo, deducida de su patrimonio,
ingresos, obligaciones y cargas familiares y demas circunstancias
personales del mismo. De ahi la importancia de que el condenado acredite
con los medios de prueba que tenga (nimero de hijos, ingresos, hipoteca,
etc.) las cargas familiares que tenga para que el importe de la multa sea

consecuente con su capacidad econdémica.

22.- El tribunal, por causa justificada, podra autorizar el pago de la multa
dentro de un plazo que no exceda de dos afios desde la firmeza de la
sentencia, bien de una vez o en los plazos que se determinen. En este caso,
el impago de dos de ellos determinard el vencimiento de los restantes. Esto
significa que, si no se puede abonar de una sola vez la multa impuesta, se
puede solicitar del juzgado el pago fraccionado, ahora bien, el compromiso
gue se asuma ha de cumplirse pues se corre el riesgo que de no ingresar la
cantidad en los plazos establecidos el Juez revoque el fraccionamiento y
pueda convertirse la multa en dias de prision. (http://mundojuridico.info

/la-pena-de-multa/).

¢Qué ocurre si el penado no paga la pena de multa?

Si el condenado no abonase la multa impuesta, queda sujeto a una
responsabilidad personal subsidiaria de un dia de prisién por cada dos
cuotas de multa no satisfecha. esto significa siguiendo con en el ejemplo
que si el condenado por conducir ebrio a 4 meses de multa (720 euros) no
paga nada, puede ingresar en prision dos meses. si en cambio le faltaba por
pagar treinta dias de multa (30 dias x 6 euros= 180 euros) puede ingresar
en prision quince dias, la mitad de los dias de multa que no ha pagado.
(http://mundojuridico.info /la-pena-de-multa/)
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Conclusion: Por cada dos cuotas de multa no pagada se puede sustituir por

un dia de prision.

Es importante saber que, si no se paga la pena de multa y antes de
que se sustituya por la prision, se puede solicitar:
— Que la sustitucion lo sea por la pena de trabajos en beneficio de la
comunidad. en este caso, cada dos cuotas de multa impagada equivaldran a
una jornada de trabajo.
— Que se sustituya, por localizacion permanente en el domicilio cuando se
trate de condena por una falta. en este caso, cada dos cuotas de multa

impagada, equivaldra a un dia de arresto domiciliario.

c) Iltalia

Art. 17

Penas principales:

Las sanciones principales establecidas para los delitos son:
1) la muerte;

2) la cadena perpetua;

3) el encarcelamiento;

4) de multa.

Las sanciones principales establecidas para las infracciones son:

1) la detencion;
2) la multa.

Art. 24 Multa
La pena de multa consiste en pagar al Estado una suma no menor del TL diez

mil ni mayor de diez millones.
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Para ciertos delitos de motivos de lucro, si la ley regula Unicamente la
pena de encarcelamiento, el juez podré poner una multa de diez mil libras a cuatro
millones. (Articulo sustituido por la Ley 24 noviembre de 1981, n. 689).

Capitulo I1: Las Sanciones principales en particular

Art. 24° Fine

La pena de multa es pagar al Estado una suma no inferior a 50 euros (1), 0 mas de
50.000 € (2). Para ciertos crimenes por motivos de lucro, si la ley sélo se fija una
pena de prision, el tribunal puede afiadir bien desde 50 euros a 25 000 euros (3).
(1) por lo tanto sustituido por el art. 3, parrafo 60, de la Ley 15 julio de 2009, n.
94,

(2) por lo tanto sustituido por el art. 3, parrafo 60, de la Ley 15 julio de 2009, n.
94,

(3) por lo tanto sustituido por el art. 3, parrafo 60, de la Ley 15 julio de 2009, n.
94,

Art. 26° Fine

La pena de multa es el pago al Estado de una suma no inferior a 20 (1) euros ni
superior a 10.000 €. (2)

(1) por lo tanto sustituido por el art. 3, parrafo 61, de la Ley 15 julio de 2009, n.
94,

(2) por lo tanto sustituido por el art. 3, parrafo 61, de la Ley 15 julio de 2009, n.
94. (Terragni,2003, p.189).
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2.2.2 Rehabilitacion del condenado

2.2.2.1 Definicién

En derecho, Cabanellas (2012) sefiala “La Rehabilitacion Social es un
acto por el cual se coloca a una persona en la misma situacion moral o legal en la

que se encontraba y de la cual ha sido desposeida” (Cabanellas.2012, p. 109).

Asi mismo Astrid (2005) sefiala lo siguiente:

El dnico camino posible para un trabajo de rehabilitacion se inicia en una
toma de conciencia de la existencia de la ley como soporte de la convivencia
social, que a través de reglas y de normas enunciadas por la autoridad competente
y una toma de conciencia, los centros de rehabilitacion estaran organizados en
base a una disciplina clara y justa plasmada en un reglamento preciso y sin
arbitrariedad. (Astrid,2005, p.82).

La rehabilitacion social puede definirse como una intervencién formativa
dirigida al desarrollo de una actividad consciente y responsable por parte del
interno, ejerciendo su influencia sobre: el conocimiento, motivos, actitudes y
aptitudes de este en relacion con la convivencia de no infringir la ley penal, de
manera que facilite la readaptacion social y reforma voluntaria de los

comportamientos de los internos.

2.2.2.2 La rehabilitacién del condenado en el Cédigo Penal Peruano

Segun el Capitulo VIII del Cddigo Penal, en el articulo 9, sefiala lo

siguiente:

Articulo 69°. - Rehabilitacion automatica EI que ha cumplido la pena o
medida de seguridad que le fue impuesta, o que de otro modo ha extinguido su
responsabilidad, queda rehabilitado sin més tramite

La rehabilitacion produce los efectos siguientes:
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1. Restituye a la persona en los derechos suspendidos o restringidos por
la sentencia. No produce el efecto de reponer en los cargos, comisiones o empleos
de los que se le privo; y,

2. La cancelacion de los antecedentes penales, judiciales y policiales. Los
certificados correspondientes no deben expresar la pena rehabilitada ni la
rehabilitacion.

Tratdndose de pena privativa de libertad impuesta por la comision de
delito doloso, la cancelacion de antecedentes penales, judiciales y policiales sera
provisional hasta por cinco afios. Vencido dicho plazo y sin que medie
reincidencia o habitualidad, la cancelacion seré definitiva.

Articulo 70°. - Prohibicion de comunicacion de antecedentes Producida
la rehabilitacion, los registros o anotaciones de cualquier clase relativas a la
condena impuesta solo podran ser comunicados a solicitud del Ministerio Pablico

0 del juez.

2.2.2.3 Régimen general de rehabilitacion social

En palabras de Hernandez considera a la rehabilitacion como “La forma de
extinguir la sancion penal impuesta al prisionero, reintegrando sus derechos que
habia perdido en virtud de una sentencia dictada en un proceso penal o en cuyo

ejercicio estuviese suspendido”.

2.2.2.4 El tratamiento rehabilitador

Se considera a cualquier método de encarcelamiento o privacion de la
libertad, como un mecanismo relativamente inefectivo para poder reducir la
delincuencia, asi lo sefiala la criminologia positivista, ya que a principios del siglo
XX se toma como una alternativa la reforma del delincuente mediante un
tratamiento, en donde se plantea la resocializacion del delincuente, es decir, el
tratamiento seria ofrecido como alternativa orientadas a la reeducacion y

reinsercion social.



75

2.2.2.5 Evolucion de la concepcion del Tratamiento Rehabilitador

ARo

Acontecimiento

Siglo XI1X

Se asocia a la delincuencia con enfermedades mentales. Se
plantea prevenir la delincuencia por medio de una cura

psicoldgica.

Principios siglo XX

Se considera a las teorias conductual-cognitiva (sefiala que las
personas nacemos con una herencia y un determinado
temperamento, con los cuales comienza a interactuar con su
entorno, aprendiendo pautas de comportamiento, tanto
beneficiosas como perjudiciales para si mismo o para los
demas) como un tratamiento rehabilitador de las personas

sentenciadas.

Afos 70

Roberth Matinson (1974) debate sobre la efectividad del
tratamiento rehabilitador.

Concluye que “nada funciona “tras revisas evaluaciones de
individuos privados de la libertad.

1975

Wilson (1975) sefiala que las teorias del “nada funciona” se
tradujeron en un aumento sin precedente de la poblacién
carcelaria.

Se comienza a reivindicar una menor atencién a la idea de
rehabilitacion y un mayor énfasis en la incapacitacion a las

personas sentenciadas.

1979

Matinson (1979) examina por segunda vez su teoria del
“nada funciona” y la cuestiona, reevallia sus conclusiones

iniciales.

1980

Se considera a la tesis del “nada funciona” como el principal

factor para la creacion de una filosofia punitiva.

1987

Gendreau y Ross (1987) publicaron una revision de 200

programas de rehabilitacion. Concluyeron que se alcanzé
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una reduccion de hasta el 80% de reincidencia.

1993 Robert Ross y Elizabeth Fabiano (1993) sefialan que los
programas que funcionaban son  verdaderamente
excepcionales y atipicos, todos prescinden alterar la forma
de pensar de los delincuentes

2007 Lipsey y Lan Derberger (2007) examinaron programas

cognitivos-conductual y documentarios que la reincidencia

para el grupo de tratamiento era un 27% mas baja que del

grupo de control.

Fuente: Politicas y estrategias de prevencién del delito y seguridad ciudadana Juanjo Medina Ariza
2011.

En el cuadro sobre la evolucion de la concepcion del tratamiento
rehabilitador, la evolucién desde el siglo X1X al 2007, en la cual se sefialan que
los programas destinados al tratamiento rehabilitador si funcionan, en la medida
de como se los aplique, es decir, el factor esencial que determina el éxito de los
programar de rehabilitacion social de las personas privadas de la libertad, son las
condiciones en que los mismos son implementados.

Cabe resaltar que la evolucion de la concepcion del tratamiento
rehabilitador ha sido tratada hasta el 2007, no encontrando mas estudios sobre el
tema.

Cuello (2007) sefiala “muchas de las veces se encuentran programas que
pueden producir efectos negativos, mientras que otros producen la reduccion de la
delincuencia de hasta un 50 por ciento” (Cuello,2007, p. 626).

Hay que considerar que el funcionamiento de estos programas siempre va
a depender de la poblacion con la que se trabaja y de poder detectar una serie de
variables que aporten éxito a la implementacion de programas, tales como, la
importancia de la evaluacion mental del individuo.

Segun datos estadisticos de estudios comparados como el anglosajon,
sefialan que solo el 51 por ciento de los individuos que comienzan un programa de

rehabilitacion no lo termina y son enviados frente al juez como sefial de retroceso.
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Harper y Chitty (2005) senalan “El mayor obstaculo para poder emplear el
tratamiento rehabilitador con el objetivo de reducir los niveles de reincidencia, no
es la investigacion, por el contrario, el reto fundamental es el problema de la
transferencia de conocimientos a la administracion.” (Harper y Chitty,2005, p.
141).

2.2.2.6  Modelos tedricos del tratamiento rehabilitador

Maruna (2007) pertenecientes a la Escuela Canadiense consideran que el
método a funcionar deberd ser inspirado en un modelo de “riesgo-necesidad-
respuesta” ya que se acerca mas a la concepcion de aprendizaje social de la
delincuencia “es un modelo que asume que el objeto fundamental del tratamiento
rehabilitador es reducir el comportamiento delictivo de los penados”
(Maruna,2007, p.142).

De acuerdo a este modelo existen principios fundamentales para el
funcionamiento del tratamiento , se basan en el principio de necesidad, en que el
programa se centra en las necesidades especificas del delincuente, estas
caracteristicas negativas personales necesitan ser suplidas, ya que pueden llegar a
ser factores de riesgo de la delincuencia “necesidades criminogenas” como por
ejemplo se encuentran las actitudes antisociales como la impulsividad, el no poder
resolver problemas, o problemas toxico dependencias, grados de enojo Yy
hostilidad extremos, amigos delincuentes entre otros.

En segunda instancia se destaca en esta Teoria el principio del riesgo,
segun Andrew la aplicacion del tratamiento rehabilitador funcionara de mejor
manera si se trabaja con personas privadas de la libertad con un indice de
reincidencia (a mayor necesidad mayor debe ser la intensidad del tratamiento.
(Maruna,2007, p.145).

Por ultimo, se encuentra el principio de respuesta, sefialando que el
programa tendra efectos positivos, si es capaz de producir un significativo cambio

en las necesidades de las personas privadas de la libertad, y si se emplea técnicas
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que sean capaces de inducir un cambio positivo y de generar interés y motivacion
entre los individuos.

Lo que se precisa con el tratamiento, es ayudar al delincuente a construir
una vida mejor y no simplemente una vida menos dafiina para los demas, de forma
que sea socialmente aceptable. Maruna (2007) sefialan “ellos necesitan creerse la
estrategia de la rehabilitacion, pensar que es lo mejor que les puede pasar. Sin
embargo, concentrarse en las necesidades crimindgenas posiblemente no es la
mejor alternativa ya que elimina caracteristicas personales para suplantarlas por
falsas necesidades”. (Maruna,2007, p. 143).

A fin de que se implanten estos tres principios en el tratamiento
rehabilitador Andrews y sus colaboradores sugieren basicamente que se necesita
desarrollar programas de tratamiento rehabilitador para las personas privadas de la
libertad, que tengan como fundamento los enfoques cognitivo-conductual basados
en el aprendizaje social.

Se considera que todo tratamiento debe estar debidamente estructurado y
organizado juntamente con las demas autoridades penitenciarias, asi como
también ser manejadas por personal calificado y un equipo de gestores que tengan
como objetivo el rehabilitar y no castigar, el respetar los derechos y no vulnerar y
el reinsertar y no reincidir.

Maruna (2007) concuerdan, el modelo propone que el tratamiento no solo
reduce el nivel de reincidencia” Consiste en orientar a los individuos hacia lo
correcto socialmente, ayudarlos a entender como la busqueda de estos factores los
han conducido al comportamiento ilegal y proporcionarle recursos para
asegurarles vidas mejores que sean personalmente satisfactorias y socialmente
aceptables” (Maruna ,2007, p. 116).

Para concluir se sefiala que en el tratamiento no solo se trabaja con
aquellos factores de peligrosidad y cambio, sino por el contrario, se aspira que con
el programa se pueda reconstruir la identidad de la persona privada de la libertad y
su relacion con la esfera social constituyendo asi una buena vida. (Maruna,2007,
p.157).
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3.3  Definicion de Conceptos

a.Condenado
Persona sometida a una pena de privacion de libertad, sancion, y/o multa.

(Enciclopedia juridica, 2016).

b.Conducta
Es el conjunto de respuestas, bien por presencia o por ausencia, que
presenta un ser vivo en relacion con su entorno olmundo de estimulos. El
comportamiento puede ser consciente o inconsciente, voluntario o
involuntario, etc. segun las circunstancias que lo afecten. (Enciclopedia
juridica, 2016).

c. Derechos
Es un orden normativo e institucional de la conducta humana en sociedad
inspirado en postulados de justicia y certeza juridica. Su caracter y
contenido esta basado en las relaciones sociales en un determinado lugar y
tiempo. El concepto del derecho es estudiado por la filosofia del derecho.

(Enciclopedia juridica, 2016).

d.Ejecucion de la pena de multa

Efectividad del pago de la multa impuesta como pena econémica en una

sentencia firme. (Enciclopedia juridica, 2016).

e. Importe

Fijacion de la pena en funcién de los dias multa (Enciclopedia juridica,
2016).
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f. Pena de multa

La multa en el Cddigo penal vigente responde al sistema de multa global,
segun el cual el Juez, dentro de los limites minimos y maximo fijados por
la ley, impone una cantidad concreta o suma global, atendiendo para ello a
dos coordenadas: la gravedad del delito y la situacion econdémica del
delincuente. Ello se ve reforzado con el articulo 45° y 46° del C.P.

referente a la determinacion de la pena, aplicable a la multa.
g. Rehabilitacion
Cabanellas (2012) sefiala “La Rehabilitacion Social es un acto por el cual

se coloca a una persona en la misma situacion moral o legal en la que se

encontraba y de la cual ha sido desposeida” (Cabanellas,2012, p. 109).
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CAPITULO 11l
METODOLOGIA

Formulacion de la hipotesis

Hipotesis general

Existiria relacién deficiente entre la aplicacion de la pena de multa y la
rehabilitacién de los condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-
2017.

Hipotesis especificas

Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de
multa y la restitucion de los derechos del condenado.

Existiria relacion deficiente entre la aplicacién del importe del dia-multa y
la cancelacion de los antecedentes del condenado.

Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del plazo del pago de multa
y la conducta del condenado.

Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el

cumplimiento de la pena por el condenado.

3.2 Variables e indicadores

3.2.1 ldentificacion de la variable independiente

X= Aplicacién de la pena de multa



3.2.1.1 Indicadores
X1= Extension de la pena de multa
X2= Importe del dia-multa
X3=Plazo del pago de multa
X4=Pago de la pena de multa
3.2.1.2 Escala para la medicion de la variable
Nominal
3.2.2 ldentificacion de la variable dependiente
Y= Rehabilitacion del condenado
3.2.2.1 Indicadores
Y 1= Restitucion de derechos
Y2= Cancelacién de antecedentes
Y 3= Conducta presentada
Y4= Cumplimiento de la pena

3.2.2.2 Escala para la medicion de la variable

Nominal

82
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3.3 Tipo de investigacion

La investigacion es de tipo basica llamada también investigacion pura o
fundamental que sirvié para mejorar el conocimiento, cuya motivacion
principal fue ampliar el conocimiento sobre la aplicacion de la pena de
multa y la rehabilitacion del condenado. (Hernandez, Fernandez &
Baptista, 2014, p.125).

3.4 Meétodo y disefio de la investigacion

3.4.1 Método de la investigacion

El estudio correspondera a una investigacion juridico-social, siendo de
enfoque mixto, en tanto se recurrird a métodos estadisticos y no estadisticos. El
primero, se utilizard para la presentacion de tablas y figuras, asi como para la
contrastacion de las hipétesis planteadas.

Se aplicara el método l6gico inductivo; el cual permite el razonamiento que,
partiendo de casos particulares, se eleva a conocimientos generales. Este método
permite la formacion de hipdtesis, investigacion de leyes cientificas, y las

demostraciones.

3.4.2 Disefio de la investigacion

El estudio corresponde a uno de disefio no experimental (ex post facto, en
tanto no habra manipulacion de variables, sino que los datos seran recogidos
después de ocurrido el hecho. Asimismo, corresponde a un disefio Descriptivo
— correlacional, es descriptiva, porque mide y describe las variables objeto de
estudio, y es correlacional, porque buscar determinar la relacion de las
variables de estudio: aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion del
condenado.



3.5 Ambito y tiempo social de la investigacion

3.6

3.7

3.7.1

Desde el punto de vista geografico el presente trabajo de investigacion es
provincial, dado que el estudio comprende la problematica de la aplicacién

de la pena de multa y la rehabilitacion del condenado multa en el distrito

judicial de Tacna, 2015-2017.

Unidades de estudio

Las unidades de estudio la comprenden las sentencias judiciales emitidas

en el distrito judicial de Tacna, 2015-2017. Asi también los profesionales

del derecho en materia penal (abogados, fiscales y magistrados).

Poblacion y muestra

Poblacion

La poblacién de estudio estard comprendida por 446 sentencias judiciales
emitidas en el distrito judicial de Tacna, 2015-2017; y los profesionales

del derecho, descritos a continuacién

Tabla 1

Poblacion

Jueces Penales
Fiscales Penales
Abogados
Penalistas
Sentencias
judiciales

Total

Fuente: Colegio de Abogados de Tacna y Corte Superior de Justicia

de Tacna
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3.7.2 Muestra

Definida la poblacion se determin6 la muestra de tipo aleatoria

probabilistica

Formula:

n= NZ?
4(n-1) e? +Z2

Donde:

N= Poblacion

n= Muestra provisional
Z=Nivel de confianza

E=0.05 (precision o margen de error)

Procedimiento:

n= 949*1.962

4(949 -1)0.052 +1.962
n= 3645.57

13.3216
n= 273.65

n= 274
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b) Estratificacién de la muestra:

Tabla 2

Profesionales del derecho Poblacion Muestra
penal

Jueces Penales 7 3
Fiscales Penales 16 6
Abogados Penalistas 480 178
Sentencias 446 87

Total 949 274

Fuente: Colegio de Abogados de Tacna y Corte Superior de Justicia de
Tacna

3.7.3 Criterios de inclusion y exclusion

a) Criterios de inclusion

Se tomaran en consideraciéon las sentencias judiciales, los magistrados y

abogados penalistas.

b) Criterios de exclusion

Se excluyen a todos los que no estan inmersos en el criterio anterior.
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3.8 Recoleccién de los datos
3.8.1 Procedimientos

Para la recoleccién de datos se recurrio a la aplicacion del instrumento de
medicién de la ficha de analisis documental, el cuestionario y la cédula de
entrevista.

3.8.2 Teécnicas de recoleccion de los datos

Como técnicas para el desarrollo de la investigacion se utilizo el analisis

documental, la encuesta y la entrevista.

3.8.3 Instrumentos para la recoleccion de los datos

Los instrumentos de medicion que se aplicaron son:

Ficha de analisis documental, el cuestionario y la cédula de entrevista.

3.8.4 Validacidén de instrumentos

Los instrumentos de medicién fueron validados por expertos en

metodologia de la investigacidn y especialistas del derecho.
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CAPITULO IV
LOS RESULTADOS

Descripcion del trabajo de campo

Para alcanzar los resultados y la discusion de estos, se aplico el
cuestionario, la ficha de analisis y la entrevista, como instrumentos de
recoleccion de datos; los que fueron aplicados los dias 25 al 29 de
setiembre del 2018, a la muestra determinada. Luego de obtener la
informacidn correspondiente se procedié a la tabulacion, procesamiento y
representacion estadistica de los datos, cuyos resultados se analizaron e
interpretaron tanto descriptiva como estadisticamente.

La verificacién de hipdtesis fue el aspecto culminante del trabajo de
Investigacion. Para ello, se procedié a comprobar las hipétesis especificas
siendo debidamente comprobadas y aceptadas, por lo que la hipétesis
General, en consecuencia, qued6 comprobada y aceptada.

Finalmente, se plantearon las conclusiones y recomendaciones, asimismo
se presentaron los instrumentos de medicion en los anexos que permitieron

la realizacion del presente capitulo.

Disefio de la presentacion de los resultados

Los resultados del cuestionario aplicado a los profesionales del derecho

son presentados a continuacion en las tablas y figuras del 1 al 13; cuyos resultados

son presentados a continuacion en las tablas y barras respectivas, con el analisis

estadistico descriptivo respectivamente.
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4.3.1 Andlisis, e interpretacion de resultados del cuestionario aplicado a los

profesionales del derecho.

Tabla 1

La pena de multa fijada sobre un minimo de 10 y maximo 365 dias multa es
aplicada de acuerdo con la gravedad del hecho.

Respuesta

Si
No
No sabe/No opina

TOTAL

Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
3 100 0 0 15 8
0 0 6 100 150 84
0 0 0 0 13 7
3 100 6 100 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado

Elaboracion propia

150
J 100 100 "
f % f % f %
Jueces Fiscales Abogados
Muestra
LN 3 100 0 0 15 8
LI 0 0 b 100 150 84
No sabe/No opina 0 0 0 0 13 7
Figural

La pena de multa fijada sobre un minimo de 10 y maximo 365 dias multa es
aplicada de acuerdo con la gravedad del hecho.

Fuente: Tabla 1
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que la pena de multa fijada sobre un
minimo de 10 y maximo 365 dias multa es aplicada de acuerdo con la gravedad
del hecho.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que la pena de multa fijada sobre un
minimo de 10 y maximo 365 dias multa no es aplicada de acuerdo con la gravedad
del hecho.

El 84% de los abogados encuestados sefialan que la pena de multa fijada sobre un
minimo de 10 y maximo 365 dias multa no es aplicada de acuerdo con la gravedad

del hecho, el 8% opina lo contrario, el 7% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que la pena de multa fijada sobre un
minimo de 10 y maximo 365 dias multa no es aplicada de acuerdo con la gravedad
del hecho.
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Tabla 2

El importe del dia-multa se establece acorde al ingreso promedio diario del
condenado, en virtud de su patrimonio, rentas, remuneraciones, etc.

Respuesta Muestra

Jueces Fiscales Abogados

f % f % f %
Si 3 100 0 0 12 7
No 0 0 6 100 165 93
No sabe/No opina 0 0 0 0 1 1
TOTAL 3 100 6 100 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia

3 N - 7'1,

s Fistls Aoogados

0§ 3 100 0 0 1l I
o ( 0 b 100 165 %
NosibefNoopina) 0 0 0 0 ! !

Figura 2
El importe del dia-multa se establece acorde al ingreso promedio diario del

condenado, en virtud de su patrimonio, rentas, remuneraciones, etc.
Fuente: Tabla 2
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el importe del dia-multa se
establece acorde al ingreso promedio diario del condenado, en virtud de su

patrimonio, rentas, remuneraciones, etc.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el importe del dia-multa no se
establece acorde al ingreso promedio diario del condenado, en virtud de su

patrimonio, rentas, remuneraciones, etc.

El 93% de los abogados encuestados sefialan que el importe del dia-multa no se
establece acorde al ingreso promedio diario del condenado, en virtud de su
patrimonio, rentas, remuneraciones, etc., el 7% opina lo contrario, el 1% no sabe

no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el importe del dia-multa no se
establece acorde al ingreso promedio diario del condenado, en virtud de su

patrimonio, rentas, remuneraciones, etc.



Tabla 3

El plazo del pago de pena de multa permite su efectivo cumplimiento.

93

Respuesta

Si
No
No sabe/No opina

TOTAL

Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
0 0 0 0 9 5
3 100 6 100 158 89
0 0 0 0 11 6
3 100 6 100 178 100

Fuente: Tabla 3
Elaboracion propia

158
160
140
1 1
120 00 00 "
100
L 80
60
40
9 B 6
030 0 — )
Zg y A p =
f % f % f %
lugces Fiscales Abogados
Muestra
LN 0 0 9 5
ENo 100 100 158 89
¥ No sabe/No opina 0 0 1 b
Figura 3

El plazo del pago de pena de multa permite su efectivo cumplimiento.

Fuente: Tabla 3




94

Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el plazo del pago de pena de multa

no permite su efectivo cumplimiento.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el plazo del pago de pena de

multa no permite su efectivo cumplimiento.

El 89% de los abogados encuestados sefialan que el plazo del pago de pena de
multa no permite su efectivo cumplimiento, el 5% opina lo contrario, el 6% no

sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el plazo del pago de pena de multa no

permite su efectivo cumplimiento.
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Tabla 4

El pago de la pena de multa se cumple en la oportunidad requerida.

Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 0 0 0 0 10 6
No 3 100 6 100 159 89
No sabe/No opina 0 0 0 0 9 5
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia
159
160
140
120 100 100
100 2
L 80
60
gg 300 I ) . B
: p=_ = -
f % f | % f %
Jueces Fiscales Abogados
Muestra
LN 0 0 0 0 10 b
ENo 3 100 b 100 159 89
1 No sabe/No opina 0 0 0 0 9 5
Figura 4

El pago de la pena de multa se cumple en la oportunidad requerida
Fuente: Tabla 4
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el pago de la pena de multa no se

cumple en la oportunidad requerida.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el pago de la pena de multa no se

cumple en la oportunidad requerida.

El 89% de los abogados encuestados sefialan que el pago de la pena de multa no
se cumple en la oportunidad requerida, el 6% opina lo contrario, y el 5% no sabe

no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el pago de la pena de multa no se
cumple en la oportunidad requerida.
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Tabla5

El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la restriccion de los
derechos del condenado.

Respuesta Muestra

Jueces Fiscales Abogados

f % f % f %
Si 0 0 0 0 9 5
No 3 100 6 100 163 92
No sabe/No opina 0 0 0 0 6 3
TOTAL 3 100 6 100 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia

180
160
140
120
100
80
60
40
20

Fiscales Abogados
L 0 0 9 5

BNo b 100 163 9
No sabe/No opina 0 0 b 3

Figura 5

El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la restriccion de los
derechos del condenado.

Fuente: Tabla 5
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la
pena de multa no incide en la restriccion de los derechos del condenado.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la

pena de multa no incide en la restriccion de los derechos del condenado.

El 92% de los abogados encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la
pena de multa no incide en la restriccion de los derechos del condenado, el 5%

opina lo contrario, el 3% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el incumplimiento del pago de la pena

de multa no incide en la restriccion de los derechos del condenado.



Tabla 6
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El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la reposicion de los

derechos del condenado.

Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 0 0 0 0 12 7
No 3 100 6 100 156 88
No sabe/No opina 0 0 0 0 10 6
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia
156
160
140
120 100 100 "
100
L 80
60
Y 6 A UL
20 0 0 0 0 0 0
: == -
5% f | % f %
Jueces Fiscales Abogados
Muestra
N 0 0 0 1 7
BNo 100 b 100 156 8
1 No sabe/No opina 0 0 0 10 b
Figura 6

El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la reposicion de los

derechos del condenado.

Fuente: Tabla 6
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la

pena de multa no incide en la reposicién de los derechos del condenado.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la

pena de multa no incide en la reposicién de los derechos del condenado.

El 88% de los abogados encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la
pena de multa no incide en la reposicion de los derechos del condenado, el 7%

opina lo contrario, el 6% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el incumplimiento del pago de la pena

de multa no incide en la reposicion de los derechos del condenado.
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El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la cancelacion de los
antecedentes del condenado.

Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 0 0 0 0 13 7
No 3 100 6 100 157 88
No sabe/No opina 0 0 0 0 8 4
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia
200
157
150
100 100 3
X100
0 0 0 0 0 0
P -

Jueces

Fiscales

Muestra

Abogados

N

13

INo

100

100

157

88

No sabe/No opina

Figura 7

El incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la cancelacion de los
antecedentes del condenado
Fuente: Tabla 7
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la

pena de multa no incide en la cancelacion de los antecedentes del condenado.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la

pena de multa no incide en la cancelacién de los antecedentes del condenado.

El 88% de los abogados encuestados sefialan que el incumplimiento del pago de la
pena de multa no incide en la cancelacion de los antecedentes del condenado, el

7% opina lo contrario, el 4% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que el incumplimiento del pago de la pena
de multa no incide en la cancelacion de los antecedentes del condenado.



Tabla 8
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La aplicacion de la pena de multa permite modificar la conducta del condenado.

Respuesta Muestra

Jueces Fiscales Abogados

f % f % f %
Si 0 0 0 0 9 5
No 3 100 6 100 163 92
No sabe/No opina 0 0 0 0 6 3
TOTAL 3 100 6 100 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia

200

163
150
100 100 )
2100
50 6 g 6
03 ¢ 0 0 0 0
f % f | % f %

Jueces Fiscales Abogados
Muestra
I 0 0 0 9 5
o 3 100 100 163 9
1No sabe/No opina 0 0 0 b 3
Figura 8

La aplicacién de la pena de multa permite modificar la conducta del condenado.

Fuente: Tabla 8
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa

no permite modificar la conducta del condenado.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa
no permite modificar la conducta del condenado.

El 92% de los abogados encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa
no permite modificar la conducta del condenado, el 5% opina lo contrario, el 3%
no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que aplicacion de la pena de multa no

permite modificar la conducta del condenado.
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Tabla9

Existe un elevado porcentaje de incumplimiento del pago de pena de multa.

Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 3 100 6 100 168 94
No 0 0 0 0 9 5
No sabe/No opina 0 0 0 0 1 1
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia
200 168
150
100 100 9
X 100
50
300 oo 600 0 | 5 1
0 e L’
f % f % f %
Jueces Fiscales Abogados
Muestra
BSi 3 100 6 100 168 94
mNo 0 0 0 0 9 5
No sabe/No opina 0 0 0 0 1 1

Figura 9
Existe un elevado porcentaje de incumplimiento del pago de pena de multa.
Fuente: Tabla 9
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que existe un elevado porcentaje de

incumplimiento del pago de pena de multa.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que existe un elevado porcentaje de

incumplimiento del pago de pena de multa.

El 94% de los abogados encuestados sefialan que existe un elevado porcentaje de
incumplimiento del pago de pena de multa, el 5% opina lo contrario, y sélo el 1%

no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que existe un elevado porcentaje de

incumplimiento del pago de pena de multa.



Tabla 10

Existe un vacio en la norma al no sefialarse hasta cuando podria prolongarse

dicho pago mensual, el cual genera su incumplimiento.
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Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 3 100 6 100 164 92
No 0 0 0 0 10 6
No sabe/No opina 0 0 0 0 4 2
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia
0 164
160
140
m 100 100
. 100
g 80
60
. 00 9 600 i : 6
0|/ — e A

Jueces

Fiscales

Muestra

Abogados

%

S

164

92

INo

10

No sabe/No opina

Figura 10
Existe un vacio en la norma al no sefialarse hasta cuando podria prolongarse

dicho pago mensual, el cual genera su incumplimiento.

Fuente: Tabla 10
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que existe un vacio en la norma al no
sefialarse hasta cuando podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su

incumplimiento.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que existe un vacio en la norma al no
sefialarse hasta cuando podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su

incumplimiento.

El 92% de los abogados encuestados sefialan que existe un vacio en la norma al no
sefialarse hasta cuando podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su

incumplimiento, el 6% opina, lo contrario, el 2% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que existe un vacio en la norma al no
sefialarse hasta cuando podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su

incumplimiento.



Tabla 11

La aplicacion de la pena de multa permite rehabilitar al condenado.
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Respuesta

Si
No
No sabe/No opina

TOTAL

Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
0 0 0 0 12 7
3 100 6 100 156 88
0 0 0 0 10 5
3 100 6 100 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado

Elaboracion propia

w/

100

Jueces

0

0
Fiscales

Muestra

15

100 %

1.1l
3 b

0_ -
T

Abogados

0

N 0 0 1 1
Mo 100 100 15 8
No sabe/No opina 0 0 10 5
Figura 11

La aplicacion de la pena de multa permite rehabilitar al condenado

Fuente: Tabla 11
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa

no permite rehabilitar al condenado.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa

no permite rehabilitar al condenado.

El 88% de los abogados encuestados sefialan que la aplicacion de la pena de multa
no permite rehabilitar al condenado, el 7% opina lo contrario, el 5% no sabe no

opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que la aplicacion de la pena de multa no
permite rehabilitar al condenado.
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Tabla 12

La aplicacion de la pena multa presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se
observan al momento que los jueces la aplican, implicando ello, un alarmante
desconocimiento por parte de los operadores judiciales, sobre sus presupuestos,
caracteristicas y alcances.

Respuesta Muestra

Jueces Fiscales Abogados

f % f % f %
Si 3 100 6 100 161 90
No 0 0 0 0 9 5
No sabe/No opina 0 0 0 0 8 5
TOTAL 3 100 6 200 178 100

Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracion propia

0
150 10 10 0

Jueces Fiscales Abogos

Muestra
0§ 3 100 b 100 161 90

1o 0 0 0 0 § 5
Nosie/Noopina| 0 0 0 0 8 5

Figura 12

La aplicacion de la pena multa presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se
observan al momento que los jueces la aplican, implicando ello, un alarmante
desconocimiento por parte de los operadores judiciales, sobre sus presupuestos,
caracteristicas y alcances.

Fuente: Tabla 12
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que la aplicacion de la pena multa
presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se observan al momento que los
jueces la aplican, implicando ello, un alarmante desconocimiento por parte de los

operadores judiciales, sobre sus presupuestos, caracteristicas y alcances.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que la aplicacion de la pena multa
presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se observan al momento que los
jueces la aplican, implicando ello, un alarmante desconocimiento por parte de los

operadores judiciales, sobre sus presupuestos, caracteristicas y alcances.

El 90% de los abogados encuestados sefialan que la aplicacion de la pena multa
presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se observan al momento que los
jueces la aplican, implicando ello, un alarmante desconocimiento por parte de los
operadores judiciales, sobre sus presupuestos, caracteristicas y alcances, el 5%
opina lo contrario, y el 5% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que la aplicacion de la pena multa
presenta deficiencias que, de modo manifiesto, se observan al momento que los
jueces la aplican, implicando ello, un alarmante desconocimiento por parte de los

operadores judiciales, sobre sus presupuestos, caracteristicas y alcances.



Tabla 13
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La pena multa debe ser modificada y/o derogada a fin de que se cumpla con los
fines previstos de la sancion penal.

Respuesta Muestra
Jueces Fiscales Abogados
f % f % f %
Si 3 100 6 100 163 92
No 0 0 0 0 12 7
No sabe/No opina 0 0 0 0 3 1
TOTAL 3 100 6 100 178 100
Fuente: Cuestionario aplicado
Elaboracidn propia
200
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Figura 13

La pena multa debe ser modificada y/o derogada a fin de que se cumpla con los
fines previstos de la sancion penal.

Fuente: Tabla 13
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Comentario

El 100% de los jueces encuestados sefialan que la pena multa debe ser modificada

y/o derogada a fin de que se cumpla con los fines previstos de la sancion penal.

El 100% de los fiscales encuestados sefialan que la pena multa debe ser
modificada y/o derogada a fin de que se cumpla con los fines previstos de la

sancion penal.

El 92% de los abogados encuestados sefialan que la pena multa debe ser
modificada y/o derogada a fin de que se cumpla con los fines previstos de la

sancion penal, el 7% opina lo contrario, el 1% no sabe no opina al respecto.

Los resultados nos permiten determinar que la pena multa debe ser modificada y/o

derogada a fin de que se cumpla con los fines previstos de la sancion penal.
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4.3.2 Andlisis e interpretacion de resultados de la entrevista aplicada

Los resultados de la entrevista aplicada a los magistrados se muestran a

continuacion:

1. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena de multa permite ejercer

una sancion intimidatoria en el condenado? Fundamente.

No, debido a que las multas aplicadas no son onerosas y ademas no las

medidas impuestas no se cumplen, al no existir rigidez en su ejecucion.

2. ¢Considera usted que los criterios establecidos para la aplicacién de la

pena de multa permiten su cumplimiento? Fundamente.

No, porque los criterios establecidos no son los suficientemente

intimidatorios.
3. ¢Considera usted que existe un elevado porcentaje de incumplimiento del
pago de pena de multa? Fundamente.

Si, debido a que no existe en la ley el mandato expreso que obligue a su

cumplimiento.

4. ¢Considera usted que existe un vacio en la norma al no sefialarse hasta
cuando podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su

incumplimiento? Fundamente.

Si, ya que al no existir pardmetros conlleva al incumplimiento.
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5. ¢Considera usted que el incumplimiento del pago de la pena de multa
incide en la restriccion de los derechos del condenado? Fundamente.

No, porque si no se aplican medidas tales como la conversion, el sentenciado

es reincorporado a la sociedad sin que se le afecten sus derechos.

6. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena de multa permite

rehabilitar al condenado? Fundamente.

No, por cuanto los montos, el plazo determinado para el pago y las medidas
para su ejecucion no tienen los efectos intimidatorios para mejorar la
conducta del condenado y les permita rehabilitarlos e incorporarlos a la

sociedad sin ninguna represion por la misma.

7. ¢Considera usted que la pena multa debe ser modificada y/o derogada a
fin de que se cumpla con los fines previstos de la sancién penal?

Fundamente.

Considero que se debe implementar los mecanismos para Ssu ejecucion

mediante la efectividad de los apercibimientos.
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4.3.3 Andlisis e interpretacion de los resultados estadisticos la aplicacion de

la pena de multa en el periodo 2015-2017.

Tabla 14
Resumen de sentencias con pena de multa (2015-2017)
2015 2016 2017 Total
Juzgado Pena Pena Pena Pena Pena Pena eg e?eil
Conjunta | Sola | Conjunta | Sola | Conjunta | Sola 9
1°JUZ.
UNIPERSONAL - Sede 36 61 86 0 183
Central
2° JUZG.
UNIPERSONAL -
FLAGRANCIA, OAFY 26 7 17 0 50
CEED - SEDE
CENTRAL
3°JUZ.
UNIPERSONAL - Sede 73 2 34 1 48 0 158
Central
JUZGADO PENAL
COLEGIADO 28 20 7 0 55
SUPRAPROVINCIAL
Total, general 163 2 122 1 158 0 446
Fuente: Corte Superior de Justicia de Tacha
Elaboracion: Departamento de Sistemas
200
183
180
158
160
140
m 1° JUZ. UNIPERSONAL -
= 120 Sede Central
€ 100 86 2° JUZG. UNIPERSONAL -
© 80 73 FLAGRANCIA, OAF Y
61 CEED - SEDE CENTRAL
60 48 = 3° JUZ. UNIPERSONAL -
36 34 Sede Central
40 8
0
20 = JUZGADO PENAL
2z 1 0000 COLEGIADO
0 - - = - SUPRAPROVINCIAL
2015 2016 2017 Total
Periodo general
Figura 14

Resumen de sentencias con multa (2015-2017)

Fuente: Tabla 14.
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Comentario:

En la tabla 14 se observa los resultados de las sentencias con pena de multa 2015-
2017. En el afio 2015 en el primer juzgado unipersonal se observan 36 casos con pena
conjunta; en el segundo juzgado unipersonal (flagrancia, OAF, CEED) se observan
26 casos con pena conjunta; en el tercer juzgado unipersonal se observan 73 casos
con pena conjunta; y, en el Juzgado Penal Colegiado se observan 28 casos con pena

conjunta.

En el afio 2016 en el primer juzgado unipersonal se observan 61 casos con pena
conjunta; en el segundo juzgado unipersonal (flagrancia, OAF, CEED) se observan 7
casos con pena conjunta; en el tercer juzgado unipersonal se observan 34 casos con
pena conjunta, y un solo caso con pena sola; y, en el Juzgado Penal Colegiado se
observan 20 casos con pena conjunta; haciendo un total de 50 casos con pena

conjunta.

En el afio 2017 en el primer juzgado unipersonal se observan 86 casos con pena
conjunta; en el segundo juzgado unipersonal (flagrancia, OAF, CEED) se observan
17 casos con pena conjunta; en el tercer juzgado unipersonal se observan 48 casos
con pena conjunta; y, en el Juzgado Penal Colegiado se observan 7 casos con pena

conjunta.
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Tabla 15
Aplicacion de dias multa (2015-2017)
Frecuencia % Dias multa

32 37 25-50
30 34 51-100
5 6 101-200
6 7 201-300
9 10 301-400
3 3 401-500
2 2 501-700

Fuente: Corte Superior de Justicia de Tacha
Elaboracion: Departamento de Sistemas
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-
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51-100

101-200 201-200 201-400 401-500 501-700

m Frecuencia %6 Dias multa

Figura 15
Aplicacion de dias multa (2015-2017)
Fuente: Tabla 15.

Comentario:

En la tabla 15 se observa los resultados de la aplicacion de dias multa en el periodo
2015-2017, en la que se destaca que en el 37% de casos se aplica entre 25 a 50 dias
multa; en el 34% de los casos se han aplicado entre 51 a 100 dias multa; en el 6% de
los casos entre 101 a 200 dias multa; en el 7% de los casos entre 201 a 300 dias
multa; en el 10% de los casos entre 301-400 dias multa; en el 3% de los casos de 401-

a 500 dias multa; y, en el 2% de los casos de 501 a 700 dias multa.
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Tabla 16
Monto a pagar con la aplicacion de la pena de multa (2015-2017)
Frecuencia % Monto a pagar
7 8 90-200 soles
10 11 201-300 soles
12 14 301-400 soles
8 9 401-500 soles
9 10 501-600 soles
13 15 601-1000 mil soles
11 13 1001-2000 soles
7 8 2001-3000mil soles
5 6 3001-4000 mil soles
3 3 4001-5000 mil soles
2 2 5001-7000 mil soles

Fuente: Corte Superior de Justicia de Tacna
Elaboracidon: Departamento de Sistemas
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90-200 soles 601-1000 mil 1001-2000 2001-3000mil 3001-4000 mil 4001-5000 mil 5001-7000 mil

soles soles soles soles soles soles
®m Frecuencia m% Monto a pagar

o]

)]

-

N

Figura 16
Monto a pagar con la aplicacion de la pena de multa (2015-2017)
Fuente: Tabla 16.

Comentario:

En la tabla 16 se observa los montos a pagar con la aplicacion de la pena de multa en
el periodo 2015 al 2017, en el 8% de los casos los montos oscilan entre 90 a 200 soles;
en el 11% de 201 a 300 soles; en el 14% de 301 a 400 soles; en el 9% de los casos de 401 a
500 soles; en el 9% en los casos de 401 a 500 soles; en el 10% en los casos de 501 a 600
soles; en el 15% en los casos de 601 a 1000 soles; en el 13% de 1001 a 2000 soles; en el 8%

en los casos de 2001 a 3000 soles; en el 6% en los casos de 3001 a 4000 soles; en el 3% de

los casos de 4001 a 5000 soles; en el 2% en los casos de 5001 a 7000 soles.
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4.4 Comprobacion de hipdtesis y logro de objetivos

La hipotesis del presente trabajo es: Las hipotesis fueron comprobadas mediante
la aplicacion de los instrumentos de medicion (cuestionario, entrevista y ficha de
analisis documental); y, la aplicacién de método empirico, descriptivo e inductivo.

Los resultados de su comprobacion son detallados a continuacion:

4.4.1 Comprobacion de la hipotesis especifica “a”

Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de

multa y la restitucidn de los derechos del condenado.

Para comprobar la hipotesis especifica “a” se analizaron los resultados del
cuestionario de encuesta con escala nominal; y, entrevista, mostrados en las tablas y
figuras 1,2,3,4,6,9 donde se observa que el 96% de la muestra encuestada sefiala que:
Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de multa 'y
la restitucion de los derechos del condenado. Asimismo, estos resultados coinciden
con las entrevistas a los magistrados y las estadisticas sobre la aplicacién de la pena
de multa.

Por lo tanto, se pudo comprobar la hipotesis especifica “a”: Existiria relacion
deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de multa y la restitucion de

los derechos del condenado.
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4.4.2 Comprobacion de la hipétesis especifica “b”

Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del importe del dia-multa y

la cancelacidn de los antecedentes del condenado.

Para comprobar la hipotesis especifica “b” se analizaron los resultados del
cuestionario de encuesta con escala nominal, y entrevista, mostrados en las tablas y
figuras 1,2,3,4,7,9 donde se observa que el 93% de los encuestados manifiestan que:
Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del importe del dia-multa y la
cancelacion de los antecedentes del condenado., los resultados obtenidos nos han
permitido corroborar la hipotesis planteada. Asimismo, estos resultados coinciden
con las entrevistas a los magistrados y las estadisticas sobre la aplicacion de la pena
de multa.

Por lo tanto, se pudo comprobar la hipétesis propuesta quedando de esta

manera confirmada la hipotesis especifica “b”.

4.4.3 Comprobacion de la hipdétesis especifica “c”

Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del plazo del pago de multay

la conducta del condenado.

Para comprobar la hipotesis especifica “c” se analizaron los resultados del
cuestionario de encuesta con escala nominal; y, entrevista, mostrados en las tablas y
figuras 1,2,3,4,8,9 donde se observa que el 90% de los encuestados sefialan que: c)
Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del plazo del pago de multa y la
conducta del condenado. Asimismo, estos resultados coinciden con las entrevistas a
los magistrados y las estadisticas sobre la aplicacién de la pena de multa.

Por lo tanto, en funcién del objetivo (c), se pudo comprobar la hipétesis

propuesta quedando de esta manera confirmada la hipotesis especifica “c”.



123

4.4.4 Comprobacion de la hipdtesis especifica “d”

Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el
cumplimiento de la pena por el condenado.

Para comprobar la hipotesis especifica “d” se analizaron los resultados del
cuestionario de encuesta con escala nominal; y, entrevista, mostrados en las tablas y
figuras 1,2,3,4,9,10 donde se observa que el 90% de los encuestados sefialan que: d)
Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el cumplimiento de la
pena por el condenado. Asimismo, estos resultados coinciden con las entrevistas a los
magistrados y las estadisticas sobre la aplicacion de la pena de multa.

Por lo tanto, en funcion del objetivo (d), se pudo comprobar la hipétesis

propuesta quedando de esta manera confirmada la hipotesis especifica “d”.
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4.4.5 Comprobacion de la hipotesis general

La hipotesis de estudio planteada ha sido verificada en funcion de los

objetivos propuestos y las cuatro hipdtesis especificas:

a) Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de
multa y la restitucion de los derechos del condenado.

b) Existiria relacion deficiente entre la aplicacién del importe del dia-multa y la
cancelacion de los antecedentes del condenado.

c) Existiria relacion deficiente entre la aplicacién del plazo del pago de multa y
la conducta del condenado.

d) Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el
cumplimiento de la pena por el condenado.

Por lo tanto, en funcién del objetivo e hipotesis propuesta queda confirmada la

hipdtesis de estudio.

4.5 Discusion de resultados

La presente investigacion tuvo como objetivo determinar la relacion entre la
aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion de los condenados en el distrito
judicial de Tacna,2015-2017. La hipotesis del presente trabajo fue: Existiria relacion
deficiente entre la aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion de los
condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017.

Los resultados con el enfoque empirico — inductivo y métodos aplicados sobre

la hipotesis son mostrados en las tablas y figuras del 1 al 13 son los siguientes:
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a) Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de

multa y la restitucion de los derechos del condenado, al hallarse que:

En las tablas y figuras 1,2,3,4,6,9 donde se observa que el 96% de los
encuestados manifiestan que: Existiria relacion deficiente entre la aplicacion de la
extension de la pena de multa y la restitucion de los derechos del condenado.

Estos resultados guardan corresponde con el estudio De Amat, J. (2017).
Ineficacia de la funcion preventiva, protectora y resocializadora de la pena de multa
por incapacidad econdmica del condenado en el sistema penal peruano en el afio
2015, el cual sefiala que: La capacidad econdmica del sujeto activo del delito es la
condicion principal de la ineficacia de la funcion preventiva, protectora y
resocializadora de la pena de multa en los procesos penales al interior del sistema
juridico penal peruano que seran en nimero de 100 y abogados en nimero de 100, de

la ciudad de Tacna.

b) Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del importe del dia-multa'y
la cancelacion de los antecedentes del condenado.

En las tablas y figuras 1,2,3,4,7,9 donde se observa que el 93% de los
encuestados manifiestan que: Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del
importe del dia-multa y la cancelacidn de los antecedentes del condenado.

Asimismo, Canchari, A. (2015). en el estudio Ejecucion de las penas de multa
impuesta en las sentencias por los jueces penales de Huaraz. 2011-2015, el cual
sefiala que, hay varios factores que definitivamente influyen para la inejecucion de la
pena de multa. Pero no nos hemos quedado en la sola constatacion, sino a partir de
ella proponemos recomendaciones, que ojala sea una forma de reflexion; un punto de
vista, que permita volver a discutir los fundamentos y aplicabilidad de la pena de

multa en nuestro universo de estudio, pero también en nuestro pais.
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c) Existiria relacién deficiente entre la aplicacion del plazo del pago de multa y
la conducta del condenado.

En las tablas y figuras 1,2,3,4,8,9 donde se observa que el 90% de los
encuestados manifiestan que: Existiria relacion deficiente entre la aplicacion del

plazo del pago de multa y la conducta del condenado.

Asi también Pérez, J. (2010), en el estudio: La pena de multa: vigencia,
desarrollos y nuevas propuestas en el proyecto de reforma del Codigo Penal 2008-
2010, sefiala que: la pena pecuniaria ha experimentado diferentes modalidades de
organizacion y ejecucion. Todas ellas han procurado superar las deficiencias y
limitaciones de los esquemas precedentes. En ese sentido, se han sucedido formas de
multa tasada, de multa global, de multa proporcional y de multa en base a unidades
abstractas de referencia. Sin embargo, por sus peculiares criterios de determinacion,
el modelo gque se ha impuesto con considerables ventajas frente a los demas es el de

los dias-multa.

d) Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el

cumplimiento de la pena por el condenado.

En las tablas y figuras 1,2,3,4,9,10 donde se observa que el 90% de los
encuestados manifiestan que: Existiria relacion deficiente entre el pago de la pena de
multa y el cumplimiento de la pena por el condenado.

Estos resultados guardan relacion con el estudio de Espinoza, J. (2016), en su
trabajo de investigacion el nivel de cumplimiento de multas judiciales de personas
juridicas en la Corte Superior de Justicia de la Libertad durante el afio 2014, el cual
sefiala que: el cumplimiento de multas judiciales de personas juridicas durante el afio
2014 e identificar las causas 0 motivos que afectan directamente la recaudacion por

multas por parte de los responsables de la corte superior de justicia de la libertad,
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siendo la parte prioritaria que se tenga muy buen nivel de cumplimiento de multas
judiciales respecto a las persona juridicas por parte de la entidad de la cual se realiza
la presente investigacion, porque contribuira en incrementar sus ingresos propios y
asi puedan tener un mayor presupuesto para realizar mejoras en infraestructura,

logistica y material humano para el mejor desempefio en la administracion de justicia.
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CAPITULO V
CONCLUSIONES Y SUGERENCIAS

5.1 Conclusiones

Primera:

Existe relacidn deficiente entre la aplicacion de la pena de multa y la rehabilitacion de
los condenados en el distrito judicial de Tacna,2015-2017.

La extension, importe, plazo de pago y el pago de la pena de multa tienen una
relacion indirecta en la rehabilitacion del condenado, ya que el incumplimiento de la
aplicacion de la pena de multa no incide en la restitucion de derechos, cancelacién de

antecedentes, conducta presentada y cumplimiento de la pena.

Segunda:

Existe relacion deficiente entre la aplicacion de la extension de la pena de multa 'y la
restitucion de los derechos del condenado.

Las deficiencias presentadas en la aplicacion de la pena de multa tales como: importe
del dia multa, plazo del pago, y el pago de la pena de multa no afecta la restitucion de

los derechos restringidos en el condenado.

Tercera:

Existe relacion deficiente entre la aplicacion del importe del dia-multa y la
cancelacion de los antecedentes del condenado.

Las deficiencias presentadas en la aplicacién de la pena de multa no tienen incidencia

en la cancelacion de los antecedentes penales, judiciales y policiales.

Cuarta:
Existe relacion deficiente entre la aplicacién del plazo del pago de multa y la

conducta del condenado.
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La aplicacion de la pena de multa determinada por el importe del dia multa, plazo del
pago, y el pago de la pena de multa no tiene incidencia en la correccion de las faltas

cometidas por el condenado.

Quinta:

Existe relacion deficiente entre el pago de la pena de multa y el cumplimiento de la
pena por el condenado.

El incumplimiento del pago de la pena de multa no incide en la cancelacion de la

medida penal impuesta en el condenado.
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Sugerencias

El Ministerio de Justicia debe proponer lineamientos de gestion a fin de
establecer los mecanismos adecuados para el cumplimiento de la pena de
multa y permitir la rehabilitacion e incorporacion a la sociedad sin ninguna
represion por la misma.

El Poder Judicial y Ministerio Publico debe coordinar acciones para
implementar los mecanismos para ejecucion de la pena de multa mediante los
requerimientos de pago, estableciendo lineamientos eficientes para su
ejecucion.

El Poder Judicial debe implementar protocolos para la ejecucion de la pena de
multa, la cual debe estar a cargo del juez de ejecucion penal, teniendo en
consideracion la cancelacion previa del importe a la rehabilitacion del
condenado.

Los magistrados deben establecer el limite del periodo de la cancelacion de la
pena de multa, estableciendo el plazo perentorio y de acuerdo con el caso
concreto debidamente normado.

El Poder Legislativo debe proponer una reforma legislativa en la cual se debe
establecer que la pena de multa se debe aplicar en los delitos cuya pena no sea

superior a cuatro afos de pena privativa de la libertad.
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PROPUESTA LEGISLATIVA
“LEY QUE MODIFICA LA PENA DE MULTA”

ARTICULO 1.- Incorpérese al Articulo 41 del Decreto Legislativo N° 635, el
Articulo 41-A,

Articulo 41.- La pena de multa obliga al condenado a pagar al Estado una suma de

dinero fijada en dias-multa.

El importe del dia-multa es equivalente al ingreso promedio diario del condenado y se
determina atendiendo a su patrimonio, rentas, remuneraciones, nivel de gasto y demas
signos exteriores de riqueza.

Extension del delito en la pena de multa articulo

41-A.- La pena de multa se aplicara en los delitos cuya pena a imponerse no sea
superior a los cuatros afios de pena privativa de libertad, y el juez de ejecucion penal
sera el encargado del cumplimiento del pago total de la multa, ante el requerimiento

del fiscal.

ARTICULO 2.- Reglamento. Para el cumplimiento de la presente ley, reglaméntese

la misma en el plazo 90 dias.

ARTICULO 3.- Vigencia. La presente ley entrada en vigencia con la expedicion de

su reglamento.

DISPOSICION FINAL

ARTICULO 4.-Der6guese o déjese sin efecto todas las disposiciones que se opongan
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ala Ley.
EXPOSICION DE MOTIVOS

1. Existen deficiencias en la aplicacion de la pena de multa tales como: importe del
dia multa, plazo del pago, y el pago de la pena de multa no afecta la restitucién de
los derechos restringidos en el condenado.

2. Las deficiencias presentadas en la aplicacion de la pena de multa no inciden en la
cancelacion de los antecedentes penales, judiciales y policiales.

3. Laaplicacion de la pena de multa determinada por el importe del dia multa, plazo
del pago, y el pago de la pena de multa no tiene incidencia en la correccion de las
faltas cometidas por el condenado.

4. El incumplimiento del pago de la pena de multa no incide en la cancelacién de la

medida penal impuesta en el condenado.
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ANEXOS



TITULO

APLICACION DE LA PENA DE MULTA Y LA REHABILITACION DE LOS CONDENADOS
EN EL DISTRITO JUDICIAL DE TACNA,2015-2017

Problema General

¢Qué relacion existe entre
la aplicacién de la pena de
multa y la rehabilitacion de
los condenados en el
distrito judicial de
Tacna,2015-2017?

Problemas Especificos

a) ¢Qué relacion existe
entre aplicacion de la
extension de la pena de
multa y la restitucion de
los derechos del
condenado?

b) ¢(Qué relacion existe
entre la aplicacion del
importe del dia-multa 'y la
cancelacion de los

antecedentes del
condenado?
¢) ¢Qué relacion existe

entre la aplicacion del
plazo del pago de multay

la conducta del
condenado?
d) ¢Qué relacion existe

entre el pago de la pena
de multa y el
cumplimiento de la pena
por el condenado?

Objetivo General
Determinar la relacion entre
la aplicacion de la pena de
multa y la rehabilitacion de
los condenados en el distrito
judicial de Tacna,2015-
2017.

Objetivos especificos

a) Determinar la relacion
que existe entre aplicacion
de la extension de la pena
de multa y la restitucion de
los derechos del condenado.

b) Determinar la relacion
que existe entre la
aplicacion del importe del
dia-multa y la cancelacién
de los antecedentes del
condenado.

¢) Determinar la relacion
que existe entre la
aplicacion del plazo del
pago de multa y la conducta
del condenado.

d) Determinar la relacion
que existe entre el pago de
la pena de multa y el
cumplimiento de la pena
por el condenado.

Hipotesis Principal

Existiria relacion deficiente
entre la aplicacion de la pena
de multa y la rehabilitacién de
los condenados en el distrito
judicial de Tacna,2015-2017.

Hipotesis Derivadas

a) Existiria relacion
deficiente entre la
aplicacién de la extension
de la pena de multa y la
restitucion de los
derechos del condenado.

b) Existiria relacion
deficiente entre la
aplicacion del importe del
dia-multa y la
cancelacion de los
antecedentes del
condenado.

c) Existiria relacion
deficiente entre la

aplicacion del plazo del
pago de multa y la
conducta del condenado.

d) Existiria relacion
deficiente entre el pago
de la pena de multa y el
cumplimiento de la pena
por el condenado.

V.Independiente
X=Aplicacion
de la pena de
multa

V. dependiente
Y=Rehabilitacio
n del condenado

X1=
Extension de la pena
de multa

X2= Importe del dia-
multa

X3= Plazo del pago
de multa

X4=Pago de la pena
de multa

Y1=Restitucion de
derechos

Y2=Cancelacion de
antecedentes

Y3=Conducta
presentada

Y4=Cumplimiento de
la pena

X1.1=Minimo de dias
X1.2=Maximo de dias

X2.1=Monto minimo en
relacion al ingreso del
condenado
X2.2= Monto maximo en
relacion al ingreso del
condenado

X3.1=Numero de dias para

efectuar el pago

X3.2=Facilidades de pago

X.3.3=Cumplimiento
plazo

X4.1=Cumplimiento
pago

X4.2=Nivel
cumplimiento

del

del

de

Y1.1=Derechos restringidos
Y1.2=Derechos repuestos

Y2.1=Penales
Y2.2=Judiciales
Y2.3= Policiales

Y3.1=Faltas cometidas
Y 3.2=Faltas corregidas

Y4.1=Cancelacion de
medida penal impuesta

Y4.2=Nivel
cumplimiento

la

de

Tipo

Bésica

Nivel:

Relacional

Disefio:

No  experimental,
transversal

Poblacion y
muestra

Universo.

La poblacion estara
conformada por
sentencias con pena
de multa y
profesionales

del derecho de
Tacnha.

Muestra.

187  profesionales
del derecho y 87
sentencias
Técnicas.

Anadlisis
documental.
Encuesta.
Entrevista
Instrumentos.
Ficha de Analisis
Cuestionario
Cédula de entrevista




CUESTIONARIO

LA PENA DE MULTA'Y LA REHABILITACION DE LOS CONDENADOS
EN EL DISTRITO JUDICIAL DE TACNA

Introduccion

Serior (a), el presente cuestionario es parte del trabajo de investigacion que tiene por finalidad
la obtencién de informacion sobre la incidencia de la aplicacion de la pena de multa en la
rehabilitacion de los condenados en el distrito judicial de Tacna.

Al responder cada uno de los items marque con un aspa la alternativa que considere
conveniente, ya que el presente instrumento de medicion servird de apoyo a nuestra
investigacion de estudio.

A. Aplicacion de la pena de multa

1. ¢Considera usted que la pena de multa fijada sobre un minimo de 10 y maximo 365
dias multa es aplicada de acuerdo a la gravedad del hecho?

c. No sabe no opina
2. ¢(Considera usted que el importe del dia-multa se establece acorde al ingreso

promedio diario del condenado, en virtud de su patrimonio, rentas, remuneraciones,
etc.?

c. No sabe no opina

3. ¢Considera usted que el plazo del pago de pena de multa permite su efectivo
cumplimiento?

c. No sabe no opina

4. ¢Considera usted que el pago de la pena de multa se cumple en la oportunidad
requerida?



c. No sabe no opina

5. ¢Considera usted que el incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la
restriccion de los derechos del condenado?

c. No sabe no opina

6. ¢Considera usted que el incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la
reposicion de los derechos del condenado?
a. Si.......
b. No......
c. No sabe no opina
7. ¢Considera usted que el incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la
cancelacion de los antecedentes del condenado?
a. Si.......
b. No......
c. No sabe no opina
8. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena de multa permite modificar la conducta

del condenado?

c. No sabe no opina

9. ¢Considera usted que existe un elevado porcentaje de incumplimiento del pago de
pena de multa?

c. No sabe no opina

10. ¢Considera usted que existe un vacio en la norma al no sefialarse hasta cuando
podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su incumplimiento?

c. No sabe no opina



11. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena de multa permite rehabilitar al
condenado?

c. No sabe no opina

12. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena multa presenta deficiencias que, de
modo manifiesto, se observan al momento que los jueces la aplican, implicando ello,
un alarmante desconocimiento por parte de los operadores judiciales, sobre sus
presupuestos, caracteristicas y alcances?

c. No sabe no opina

13. ¢Considera usted que la pena multa debe ser modificada y/o derogada a fin de que
se cumpla con los fines previstos de la sancion penal?

c. No sabe no opina



ENTREVISTA

LA PENA DE MULTA'Y LA REHABILITACION DE LOS CONDENADOS
EN EL DISTRITO JUDICIAL DE TACNA
Introduccion

Sefior (a), la presente entrevista es parte del trabajo de investigacion que tiene por finalidad la
obtencion de informacion sobre la incidencia de la aplicacion de la pena de multa en la
rehabilitacién de los condenados en el distrito judicial de Tacna. Por lo que se sugiere
conteste las preguntas formuladas fundamentando cada una de las mismas.

1. ¢Considera usted que la aplicacién de la pena de multa permite ejercer una sancion
intimidatoria en el condenado? Fundamente.

2. ¢Considera usted que los criterios establecidos para la aplicacion de la pena de
multa permiten su cumplimiento? Fundamente.

3. ¢Considera usted que existe un elevado porcentaje de incumplimiento del pago de
pena de multa? Fundamente.

4. ¢Considera usted que existe un vacio en la norma al no sefialarse hasta cuando
podria prolongarse dicho pago mensual, el cual genera su incumplimiento?
Fundamente.



5. ¢Considera usted que el incumplimiento del pago de la pena de multa incide en la
restriccion de los derechos del condenado? Fundamente.

6. ¢Considera usted que la aplicacion de la pena de multa permite rehabilitar al
condenado? Fundamente.

7. ¢Considera usted que la pena multa debe ser modificada y/o derogada a fin de que
se cumpla con los fines previstos de la sancion penal? Fundamente.

Gracias por vuestra gentil colaboracion....



Tacna, |5 &= o853 . X

Sefior(a)

...................................................................................................

Presente.-

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., para saludarlo(a) cordialmente y a la vez
manifestarle que, conocedores de su trayectoria académica y profesional, molestamos
su atencion al elegirlo como JUEZ EXPERTO para revisar el contenido del
instrumento que pretendemos utilizar en la Tesis para optar el grado de Magister
enDerede, Gloms Q&\<> por la Escuela de Post Grado de la Universidad Privada de
Tacna.

El instrumento tiene como objetivo medir la variable
J\ndenestsende .. ¢ e e, , por lo que, con la
finalidad de determinar la validez de su contenido, solicitamos marcar con una X el
grado de evaluacién a los indicadores para los items del instrumento, de acuerdo a su
amplia experiencia y conocimientos. Se adjunta el instrumento y la matriz de

operacionalizacién de la variable considerando dimensiones, indicadores, categorias y
escala de medicion.

Agradecemos anticipadamente su colaboracidn y estamos seguros que su
opini6n y criterio de experto serviran para los fines propuestos.

Atentamente,

/
‘_i\\&cf\u\ Oﬁ‘\‘c & ﬁ;\\ \\'\&g m

puy  CoMA22Y¢ Rean e
15—023\%
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5 N A —————

1.2. Grado Académico.....I\aausisa.. 50 % T NP
1.3 Profesion: ............. .

1.4. Institucion donde labora: ... Redss. .. Ne1hicsal
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1.6 Denominacion del Instrumento: '
....... Caeshnonane.. R A

..........................................

---------------------------------------------------------------------------

..............................................

1.8 Programa de postgrado:....E%m..%mm..ﬁ\mﬁ. \@t\\q\e; ..............
.  VALIDACION
B
! t = o o
INDICADORES DE CRITERIOS »0| 0 = s .
P | S ®| © =)
 EVALUACION DEL ] ] ss| = & a = g
INSTRUMENTO | Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estain  formulados con  lenguaje
apropiado que facilita su comprension X
2. OBJETIVIDAD Estin expresados en  conductas
observables, medibles -
. X |
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacién logica en los
contenidos y relacion con la teoria X :
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los ;
indicadores de la variable &
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valores son apropiados X
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
, ‘ . items presentados en el instrumento X
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Sefior(a)

Presente.-

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., para saludarlo(a) cordialmente y a la vez
manifestarle que, conocedores de su trayectoria académica y profesional, molestamos
su atencién al elegirlo como JUEZ EXPERTO para revisar el contenido del
instrumento que pretendemos utilizar en la Tesis para optar el grado de Magister
enDeo - Seons Nenoles por 1a Escuela de Post Grado de la Universidad Privada de
Tacna.

El mstrumento tiene como objetivo medir la variable
Denee S o NeReten e\ e , por lo que, con la
finalidad de determinar la validez de su contenido, solicitamos marcar con una X el
grado de evaluacién a los indicadores para los items del instrumento, de acuerdo a su
amplia experiencia y conocimientos. Se adjunta el instrumento y la matriz de
operacionalizacion de la variable considerando dimensiones, indicadores, categorias y
escala de medicion.

Agradecemos anticipadamente su colaboracion y estamos seguros que su
opinién y criterio de experto servirdn para los fines propuestos.

Atentamente,

e O o hactisg

Recnwnda
A 15~ 0% \8
o 20 N5,
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
L DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): K‘u\\taﬁQQZQ\Q&QW .........................
1.2. Grado Académico. ..... G .. 5 T EE M s
1.3 Profesion: .........J N VUSRS
1.4. Institucion donde labora: ... goﬁ@ S ednase). TS —
1.5. Cargo que desempefia......... T T o
1.6 Denominacion del instrumento:
...... e O N o e RSPV —
1.7. Autor del instrumentc: it‘f\gééw&&}s}- ..... e his Lo U SNSRI ——
1.8 Programa de postgrado:... Dcrake. con . entean . Q&EWQQQQN\YTS ..................... .
. VALIDACION
=
3 |8 2
INDICADORES DE CRITERIOS > % % > 0 >3
EVALUACION DEL ) ) sS=s| = & o =m
INSTRUMENTO | Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estin  formulados con  lenguaje
apropiado que facilita su comprension %
2. OBJETIVIDAD Estin  expresados en  conductas
observables, medibles )Q
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria %
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la variable X
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas y sus
valores son apropiados %
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
- items presentados en el instrumento
UMATORIA PARCIAL
SUBREE 2 |20
SUMATORIA TOTAL 9R
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L. RESULTADOS DE LA VALIDACION
3.1. Valoracidn total cuantitativa: 23
3.2.  Opinién: FAVORABLE X DEBE MEJORAR

NO FAVORABLE
3.3. Observaciones:
A 20X

Tacna, | S A= agedo

Firma



Tacna, | S Qe &CSE\D 20

Sefior(a)
O s SO N ES e
Presente.-

Tengo el agrado de dirigirme a Ud., para saludarlo(a) cordialmente y a la vez
manifestarle que, conocedores de su trayectoria académica y profesional, molestamos
su atencién al elegirlo como JUEZ EXPERTO para revisar el contenido del
instrumento que pretendemos utilizar en la Tesis para optar el grado de Magister
en&%ﬁw\\m Qenes., por Ia Escuela de Post Grado de la Universidad Privada de

SERenTEe
Tacna.

El instrumento tiene como obietivo medir la variable
N S P P T Uy = VU , por lo que, con la

R U il e i e i e S R e T e N D R R T R AR R AR

finalidad de determinar la validez de su contenido, solicitamos marcar con una X el

operacionalizacién de la variable considerando dimensiones, indicadores, categorias y
escala de medicién.

Agradecemos anticipadamente su colaboracion y estamos seguros que su
opinién y criterio de experto servirin para los fines propuestos.

Atentamente,

Reab Qe 1S-0on _ R
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INFORME DE OPINION DE EXPERTOS DEL INSTRUMENTO DE INVESTIGACION
. DATOS GENERALES:

1.1. Apellidos y nombres del informante (Experto): W \}\\)\\b‘i—’*%ﬂkl \C\'iS ......................

1.2. Grado Académico... DeDG . e SRSt seMe L SB0SN s

1.3 Profesion: ............» e e e

1.4. Institucién donde labora: ... SANENE L. S OONSE e s

1.5. Cargo que desempefia......... i\%\(i“c\‘“\‘"&\»\ .................................................................

1.6 Denominacion del instrumento: »

....... e N0t S NRUIE it
1.7. Autor del instrumento: ........ e D tx@g&,gi&“\mgq ...........................

1.8 Programa de postgrado:......Y N TN om0 Do esite . tonMenten.. ax. S \\\cx.‘z;\‘?gﬁ\a\@s

i VALIDACION

S
= o o
INDICADORES DE CRITERIOS >2|2 |3 |s |38
p | ©
EVALUACION DEL ) ] ss | = & 3 = 5
INSTRUMENTO | Sobre los items del instrumento
1 2 3 4 5
1. CLARIDAD Estin  formulados con  lenguaje
apropiado que facilita su comprension e
2. OBJETIVIDAD Estin  expresados en  conductas
observables, medibles ;
AN
3. CONSISTENCIA | Existe una organizacion logica en los
contenidos y relacion con la teoria Y
4. COHERENCIA Existe relacion de los contenidos con los
indicadores de la variable X
5. PERTINENCIA Las categorias de respuestas y sus
valores son apropiados “A
6. SUFICIENCIA Son suficientes la cantidad y calidad de
i items presentados en el instrumento L
SUMATORIA PARCIAL 30
TORIA TOTAL
SUMA 40
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. RESULTADOS DE LA VALIDACION

3.1.  Valoracién total cuantitativa: __ 3 0

3.2.  Opinidn: FAVORABLE Fa ' DEBE MEJORAR
NO FAVORABLE

3.3. Observaciones:

Tacna, |S A= @%;b/%*g\
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